[bookmark: _GoBack]Versión estenográfica de la Reunión de Trabajo del Comité de Radio y Televisión del Instituto Nacional Electoral, realizada en sala de consejeros, planta baja, edificio A, en las instalaciones de dicho Instituto.


Ciudad de México, 20 de febrero de 2020.


Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: ¿En qué nos quedamos?

Mtro. Patricio Ballados: Ya los transitorios. No, consejera, en el 45.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: En el 45.

Mtro. Patricio Ballados: Sí, como recordarán, vimos el 44, que eran los gastos inherentes a la producción de promocionales, ahí tuvimos una propuesta de redacción del representante del PT. Y entonces ahora, consejeras, tendríamos el artículo 45, donde hemos recibido propuestas del PAN, de Movimiento Ciudadano, de la consejera Ravel, del PT, y también de la consejera San Martín.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Pregunto si hay alguna intervención.

Mtro. Patricio Ballados: 45.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Bueno, el PT. Adelante. Buenos días.

Representante del PT: Buenos días. Gracias, Consejera Presidenta. Aquí, el Partido del Trabajo, sobre el numeral 1, lo que estamos pidiendo es que se pueda agendar ya de manera definitiva, un par de sesiones de trabajo del comité, para conocer y, en su caso, opinar acerca del estatus que mantienen estaciones, las estaciones de radio o canales de televisión, cómo es hasta el momento de procedimiento. Dice el reglamento que en el mes de noviembre se entregará la propuesta de los mapas de cobertura, y pues ahí queda, nos enteramos en la mesa, en la Sesión Ordinaria del mes de noviembre, de cómo está el tema, pero no tenemos a lo largo del año ninguna reunión especializada para tratar este tema, y que podamos nosotros pues opinar al respecto.

Entonces, la propuesta del PT inicialmente dice que pues pudiera ser una sesión en abril y otra en julio para conocer y, en su caso, opinar acerca de las posibles modificaciones, pero creemos que incluso con una, a mitad de año, pues podría ser suficiente, ¿para qué? Pues para que podamos opinar al respecto. El PT propone un numeral 2, que diga así: “El catálogo podrá ser modificado por la Dirección Ejecutiva, conforme a las actualizaciones de concesiones…
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… que diga así: “El catálogo podrá ser modificado por la Dirección Ejecutiva conforme a las actualizaciones de concesiones y coberturas que al respecto notifique el IFT”. 

El agregado sería: “a propuesta del comité o a sugerencia de concesionarios, con la finalidad de garantizar el derecho al uso de los medios de comunicación social de los partidos políticos, coaliciones, candidaturas independientes y de las autoridades electorales, las modificaciones al catálogo deberán informarse al comité de manera bimestral”. La propuesta de la Dirección es trimestral, pero nosotros sugeriríamos que fuera incluso cada dos meses.

En las sesiones ordinarias mensuales nos vamos enterando de nuevas estaciones, estaciones que dejan su frecuencia, entonces está siendo a un ritmo bastante, bastante acelerado y no tenemos posibilidad, ¿pues de qué? De revisar los cambios y las modificaciones, pero sobre todo, las propuestas que nosotros estaríamos en posibilidades de elaborar.

Hay pruebas suficientes de que el Partido del Trabajo ha opinado en torno a estaciones que a su juicio estaban mal clasificadas, mal catalogadas, y a lo largo del tiempo, por no decir después de nueve años, pues se le dio la razón, pudiendo habernos ahorrado todo este tiempo en, si pudiéramos tener la posibilidad de analizar, de poder presentar pruebas, de poder presentar evidencias que nos permiten conocer que las estaciones están mal clasificadas.

Pues básicamente eso sería todo.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, Jesús. Pregunto si hay alguna otra intervención.

El PAN, por favor. Luego la consejera Pamela San Martín.

Representante del PAN: Gracias, Consejera Presidenta, sí. Sobre el 45, numerales 1 y 4, en primer lugar preguntar sobre el numeral 1, el artículo vigente del 45 señala que el catálogo se conformará por el listado de concesionarios, ¿cuál es el motivo de la eliminación?, en particular no nos queda claro por qué se elimina la integración, que señala más adelante el artículo vigente, se integra o se conformará por el listado de concesionarios de todo el país. Sí estamos de acuerdo con la eliminación y tratándose de un proceso electoral ordinario.

Y en cuanto al numeral 4, del mismo artículo 45, nosotros estimamos que quizás  existe ahí una ausencia de certeza, celebramos la regulación de emisoras en entidades vecinas a las que celebran proceso electoral, sin embargo, cabe aclarar que las emisoras que deben suspender forzosamente la emisión de propaganda gubernamental son las que se encuentran en la entidad federativa con proceso comicial, por eso hicimos la propuesta de redacción en donde señalamos en la primera parte de la oración normativa para determinar: “las emisoras obligadas a suspender propaganda gubernamental proponemos esta adición, además de todas aquellas que se encuentren domiciliadas en la entidad en la que se celebra el proceso electoral”.

Y solo al finalizar, en donde está la voz “entidad”, en el inciso b), colocar “entidad” “el territorio”, en vez de “entidad”. Es todo.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Okey, gracias.

Sería el turno de la consejera Pamela San Martín.

Consejera Electoral Alejandra Pamela San Martín: Muchas gracias, Consejera Presidenta. A ver, un par de cosas: primero se cambia la redacción de una forma en que no logro entender para que cambiamos la redacción, o sea, cuál es el propósito del cambio que se está realizando, porque uno: la redacción anterior era mucho más clara; y dos: con el cambio de redacción de pronto se dejan fuera cosas.

La redacción anterior decía un principio básico: el catálogo nacional se conforma por todas las emisoras, eso ya no se dice, no queda claro por qué quitarle que se conforma por todas; pues sí, todas son todas. Tendría que regresarse a la redacción.

Pero luego, el artículo anterior hablaba de dos tipos de catálogos: el catálogo nacional y el catálogo de los procesos electorales, ahora solo hablamos del catálogo nacional. Pero en otros párrafos posteriores hacemos referencia a los catálogos de procesos electorales, ¿pero dónde están estos?, ¿cuándo se aprueban?, ¿por quién los aprueban?; solamente nos dice…
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… en otros párrafos posteriores hacemos referencia a los catálogos de procesos electorales, ¿pero dónde están estos?, ¿cuándo se aprueban?, ¿por quién los prueban?; solamente nos dice que el Consejo ordena su publicación, pero ya dejó de existir el aprobar los catálogos y no puedo ordenar la publicación de algo que no aprobé. 

Digamos, creo que es poco afortunado, no sé qué se quiso lograr al cambiar la redacción, pero el problema es que cambiar la redacción de pronto nos metió en una maraña de confusiones absolutamente innecesarias, lo claro es, hay un catálogo nacional, hay un catálogo de procesos electorales, los dos los aprueba el comité, los dos ordena su publicación el Consejo General, los dos deben de incluir a todas las emisoras que se encuentran en el país, en el nacional, o en el ámbito de contienda en el de procesos electorales. Y esto lo tiene que decir, digamos, con mucha claridad el reglamento. 

Y ahora, efectivamente, en la prohibición y suspensión de propaganda gubernamental sí falta incluir pues las que están en entidad, todas las que están pautadas están obligadas a suspender propaganda, no, pero eso, digamos, creo que también se atiende con una redacción distinta.

Pero, ojo, hay una y aquí yo sí no podría acompañar bajo ninguna circunstancia lo que plantea Jesús, a ver, entiendo la preocupación de que el catálogo con la información que nos da el IFT, puede quedarse corto en relación con la realidad, es decir, puede una emisora tener un alcance mayor en la vía de los hechos que el que tiene según el IFT, y puedo entender que busquemos algún mecanismo, podría llegar a acompañarlo para poder ampliar cuando en la vía de los hechos ocurre, digamos, el que si hay una cobertura mayor; porque incluso en particular cuando tenemos elecciones extraordinarias, es donde entramos más a los problemas, de pronto tenemos muchas emisoras de más, pero tenemos una porción de emisoras de menos en las que, digamos, por los mapas que nos da IFT que son un tanto conservadores, en el mejor sentido de la palabra, digamos es, hasta donde tiene que llegar, nada más que en los hechos la señal llega más allá de dónde tiene que llegar muchas veces. Eso lo puedo entender. 

Pero de ahí a abrir la puerta a que los concesionarios nos puedan cambiar el catálogo, no bueno, de ésa sí no hay pero ni posibilidad por remota que ésta sea, el mapa, no hay ni posibilidad por remota que ésta sea que me puedan cambiar el mapa y menos a la baja. 

Digamos, puedo entender que busquemos un mecanismo de buscar cambiar el mapa a que cubra más de lo que se dice que está cubriendo, pero no a que cubra menos, digamos, porque ésa si en los hechos cubre menos, ante lo que está es ante una infracción al IFT; digamos, la obligación de los concesionarios es al menos cubrir lo que IFT dice que tiene que cubrir, nunca se podría ir a la baja, necesariamente se tendría que ir a la alta y puedo pensar en que busquemos algo, pero no, que los concesionarios nos cambie el mapa, sino que, digamos, que sea una modificación un poco nada más por propuesta de partidos.

Creo que tendríamos que, en su caso, buscar un mecanismo, que tome en cuenta estas realidades que objetivamente sí son realidades, sí se llega la señal a momentos distintos, digamos, a ámbitos territoriales más amplios.

Digamos, con esto solamente pediría, digo, en general busquemos regresar a la redacción más clara posible, otra vez entramos al punto de para qué cambiarlo cuando no hace daño, no me queda claro qué quisimos atender y si quisimos atender un tema específico, único de temporalidad, pues metamos otro parrafito, dejemos todo como estaba, donde estaba muy claro y metamos un párrafo adicional, esto ocurrido en esta fecha, digamos, y eso nos ayuda un poco a avanzar de mejor forma. Es cuánto.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias.

Movimiento Ciudadano, adelante.

Representante de Movimiento Ciudadano: Buenos días a todas y a todos. Antes que nada agradecer a quienes trajeron los tamales por cumplir con su palabra, consejera, Jesús, Patricio. En cuanto al numeral 1 del artículo 45, concuerdo con las posiciones expresadas por el Partido Acción Nacional y la consejera San Martín, en el sentido de que en la redacción creo que sí no deja la claridad que debería de tener.

La propuesta que se hace es en este sentido y es los tres primeros renglones: 

“…el catálogo nacional de estaciones de radio y canales de televisión se conformará por el listado de concesionarios de todo el país, y luego continuará hasta y será aprobado por el comité…”, y continúa. 

¿Por qué? Porque tratándose de un proceso electoral ordinario, yo creo que este catálogo se debe de aprobar, como bien…
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… continúa. 

¿Por qué? Porque tratándose de un proceso electoral ordinario, yo creo que este catálogo se debe aprobar, como bien lo señala, en la fecha determinada del 20 de noviembre, pero esto que sea constante, que sea cada año como se ha venido realizando.

Yo sí omitiría la frase, “y tratándose de un proceso electoral ordinario”, ése es, lo demás yo creo que le da claridad, señalando lo que ya señalaron los concesionarios de todo el país, eso es en cuanto a la primera parte en lo que es la redacción.

Y de igual manera, como ya lo señaló Jesús del Partido del Trabajo, yo creo que la realidad es que creemos y también preguntamos a la unidad que realiza esto, es si las modificaciones del catálogo deberán de informarse de manera trimestral. Yo creo que en todo momento debemos tener la información más al día y me sumo a la petición y a la propuesta efectuada por el Partido del Trabajo, en que creo que pudiera darse de manera bimestral, hay que saber también la opinión de la unidad, si es posible, pero mensualmente se nos está dando información; entonces yo creo que pudiera adaptarse a manera bimestral. Eso es en cuanto a lo que es el párrafo primero.

El otro es el párrafo cuarto, el numeral cuarto pues bueno, esto ya ha sido aprobado en diversos, ya es algo constante, se acordó en el acuerdo 27 del 2016, en el catálogo del 2017 y también por acuerdo del Consejo General en el 2016, lo que creo es que el punto, numeral 4, es una transcripción nada más de lo que ya se venía dando en la práctica. Esos son los comentarios de este artículo 45. Gracias.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias. ¿Alguna otra intervención en esta primera ronda?

El Secretario Técnico, adelante.

Mtro. Patricio Ballados: Gracias. Quisiera referirme en efecto, respecto a la primera propuesta del PT, estamos de acuerdo. Y respecto a los mapas, desde la Secretaría Técnica lo que podríamos opinar es que, somos coincidentes con lo que ha señalado la consejera San Martín, lo que ya sabemos es que el tema cuando el IFE hacía los mapas era un conflicto permanente, después cuando cambió la ley y entonces ya nos ordena que sean los mapas que nos dé el IFT, digamos, eso mejoró pero recuerden que también fue sujeto de, cada proceso electoral había inclusive, hubo impugnaciones donde se constituían en un cerro y decían que sí llegaba la señal, etcétera, etcétera; el Tribunal ha sido consistente en decir que no procede, que son los del IFT.

Abrir la posibilidad de que partidos y concesionarios puedan modificar más allá del IFT, creo que es abrir una caja de pandora que no necesariamente vamos a poder cerrar bien.

Al contrario, lo que digo, y en eso coincido, es que poner claramente que podemos tener reuniones de trabajo con el IFT por lo menos una vez al año, podrían ser más, para que nos puedan platicar. Eventualmente el IFT también puede recibir la información que tenemos nosotros, y en caso de que sus mapas puedan mejorarse, seguramente lo hará, que nos escuchen.

Pero el que nosotros podamos alterar lo que nos dice el IFT creo que no es una cuestión que va a beneficiar a nadie, porque va a ser una lucha constante entre los concesionarios que van a ir a menor y los partidos que van a querer más, y es una cosa que ya está ahorita bastante bien conforme, y aparte la ley nos dice cuáles son los mapas que tenemos que usar que son los del IFT, no da lugar a que con base en los mapas del IFT, dice: “se usan los mapas que proporcione el IFT”, entonces esta parte.

Respecto a la propuesta del PAN, en efecto, digamos, la redacción del tres estamos totalmente de acuerdo. Y respecto al primero si bien ya se señala en el tres, podríamos reiterarlo, y ahí voy consejera San Martín, digamos, lo que pasa es que en los…
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… y respecto al primero, si bien ya se señala en el tres, podríamos reiterarlo, y ahí voy consejera San Martín, digamos, lo que pasa es que en los hechos ya, lo que hemos tenido es que tenemos una aprobación de un catálogo al año, y ahora con la actualización que estamos haciendo permanente, ya no es que tengamos un catálogo que aprobamos en noviembre y luego lo actualizamos para antes de las elecciones y 30 días antes; no, el mismo catálogo se ha usado consistentemente para todos los procesos electorales.

Entonces, lo justo lo que busca aquí es atender esa nueva realidad, es decir, que el catálogo se aprueba una vez al año y se usa para ordinario y para procesos electorales, indistintamente, y éste es actualizado permanentemente por la Dirección Ejecutiva. Aquí decíamos que de manera trimestral. Yo hablando con el área, podemos, y ya lo había propuesto el representante de Movimiento Ciudadano, podríamos hacerlo bimestralmente, inclusive creo que podríamos llegar a una redacción que dijera por lo menos bimestralmente.

Ahorita, por ejemplo, que no estamos en proceso electoral y lo hemos hecho mensualmente, pero una vez que empieza el proceso, no es posible, porque hay mucho trabajo, y hasta ahorita la mayoría de las altas y bajas, nosotros las tomamos de la página infraestructura del IFT, es decir, esto todavía automatizado y el IFT no suele ser muy, digamos, muy diligente en darnos la información de forma permanente y rápida.

Entonces, muchas veces lo tenemos que estudiar nosotros cuáles son los cambios a infraestructura. Entonces, por lo menos bimestralmente es lo que podríamos sugerir, es decir, bajar de tres meses a dos, por lo menos y cuando pueda y amerite, y sea factible hacerlo cada mes, pues no tenemos ningún problema. Entonces, podemos, quizá, seguramente mejorar la redacción, pero el propósito, consejera San Martín, sí es cambiar la lógica de estas dos aprobaciones, a tener una permanente. Ésa es la propuesta. Igual, no está suficientemente clara en la redacción, pero ésa es a dónde queremos ir.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Le van a hacer una pregunta.

Movimiento Ciudadano, adelante.

Representante de Movimiento Ciudadano: Sí, bueno, ya creo que las propuestas han sido atendidas. En la primera parte del artículo 45, numeral 1, dice: “tratándose de un proceso electoral ordinario”. Ahí es donde yo señalo que esa parte sale sobrando, porque este catálogo que se va a aprobar antes del 20, o el 20 de noviembre del año anterior, pues va a servir tanto para los procesos electorales ordinarios, pero aquí, con esta redacción, se pudiera entender que si llegara a haber algún extraordinario, pues tendríamos que volverlo a hacer.

Entonces, yo ratifico de que creo que esa parte que dice “y tratándose de un proceso electoral ordinario”, pues sí sería adecuado que se eliminara, y creo que ya abarcaría y se entendería que aplicaría, tanto para ordinario como extraordinario. No sé qué opinión tenga al respecto. Gracias.

Mtro. Patricio Ballados: Gracias. Coincido plenamente con usted, y en efecto, precisamente por eso la propuesta de redacción del 1 que hicimos ya no tenía esto. O sea, es decir, el catálogo se aprueba una vez al año, y es un catálogo nacional, y en el tres decimos para qué se usa, es decir, para los periodos ordinarios y para los periodos electorales.

Ahora, eso, en efecto, creo que, digamos, lo podríamos poner aquí porque tiene razón, en el sentido de que hay incluir los procesos electorales extraordinarios, evidentemente se usaría también. Pero a lo mejor eso es una cosa que tendríamos que hacer desde el glosario, es decir, cuando nos referimos a procesos electorales nos referimos a ya sean ordinarios o extraordinario, porque yo creo que pega en distintos.

Entonces, estaría totalmente de acuerdo con usted, y lo que le propondría es ya sea meterlo en el tres, o bien, resolverlo…
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… porque yo creo que pegan en distintos.

Entonces, estaría totalmente de acuerdo con usted, y lo que le propondría es ya sea meterlo en el 3, o bien, resolverlo desde el glosario para que por si pega en otro tipo de cuestiones.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias.

El PRD, intervención, ¿verdad? Adelante, por favor.

Representante del PRD: Lo que estábamos comentado, estaba comentando Jesús hace un rato y sobre la cobertura, muchas veces a nosotros nos llaman de los estados, y nos dicen “oye no, no está tal estación”, y es obvio y claro que esa estación se oye o no se oye, cualquiera de las dos, en el estado donde va a ser la elección. Entonces, ahí es donde yo solicitaría un poco de flexibilidad también, teniendo nosotros la certeza de que la emisora efectivamente se escucha bien en otro estado o en otra localidad, pues de incluirla, de poder modificar y ajustar eso, es todo, nada más.

De que podamos nosotros actuar rápido, no esperarnos un año o seis años para la próxima elección, sino que en el momento en que nos digan, que vean el catálogo, ellos dicen: “oye pues falta ésta”, de que podamos incluirla. Eso es todo.

Mtro. Patricio Ballados: Sí, justo la propuesta, en el párrafo uno mandata o le da atribuciones a la Dirección Ejecutiva que actualice permanentemente, lo que buscamos es tener un padrón que sea vivo y que no nos pase como nos pasaba antes que se volvía rápidamente muy viejo.

Ahora, la realidad también es que ahí tenemos un espacio de oportunidad con el IFT todavía muy grande, está el caso, por ejemplo de Radio Red, que es el ejemplo típico. Y tenemos muchas veces que el IFT ha suspendido la concesión por no pagar la contraprestación, por ejemplo, pero sigue al aire, o sea, en los hechos se sigue escuchando.

Y entonces, el dilema para nosotros es: pues ya no existe legalmente, y entonces lo pautamos o no la pautamos, inclusive podría haber alguna consecuencia jurídica de que le sigamos reconociendo el carácter de concesionario cuando el IFT ya no lo reconoce como tal.

En fin, digamos, pero el propósito es ese, que sea lo más actualizado y, desde luego, en el momento en que ustedes tengan insumos, que nos ayuden a revisar con el IFT estas cuestiones, pues lo haremos de inmediato. Y digamos, en los hechos ya lo venimos haciendo así, o sea, esta parte del reglamento lo que hace es poner en el reglamento lo que hacemos todos los meses. Ahora, el lunes que tenemos comité, pues vamos a dar el informe, vamos a decir: “hubo tantas altas, tantas bajas, tantas tal”, y entonces lo estamos haciendo así.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias. ¿Alguna otra Intervención en primera ronda? ¿Pregunta o…? ¿Nadie más?

En segunda ronda, entonces, la consejera Pamela San Martín, luego el PT.

Consejera Electoral Alejandra Pamela San Martín: A ver entiendo la lógica de lo que se está queriendo regular, si tengo un catálogo actualizado, para qué voy aprobando un catálogo para cada proceso electoral. Nada más que lo que tiene que quedar muy claro es cómo se conforma uno y cómo se conforma otro, con independencia de en qué momento se aprueba el general y el marco, tal, tal, tal, digamos, esa parte creo que no es lo relevante como discusión, porque si se está actualizando constantemente, pues ahí va a venir actualizado.

Nada más que de pronto también hay tensiones cuando estamos en elecciones extraordinarias, digamos, no todo es lo ordinario. En particular, cuando estamos en elecciones extraordinarias es donde entramos en más tensión de qué entra al catálogo y qué no entra al catálogo; no es tan blanco y negro la discusión, porque el catálogo está armado un poco más bajo la lógica estatal, no tanto municipal o distrital, digamos, aunque contiene esa información.

Pero sí entramos a una tensión, y ahí es donde me preocupa que no se apruebe el catálogo, porque aparte en verdad no estamos cambiando nada. Sí me ponen ahí que se va a ordenar la publicación, entonces los concesionarios sí se van a enterar, que sería, digamos, una primera…. 

¿El catálogo de la extraordinaria sí lo aprueba el Consejo?, ¿esto nada más es para ordinarias? Okey, digamos, ahí podemos tener un tema menor. Pero qué es, y de acuerdo, creo ahí ya no entra la misma preocupación.

Nada más que sí quede claro en el articulado, el nacional se conforma por todas las del país, el estatal por…
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… no entra la misma preocupación.

Nada más que sí quede claro en el articulado, el nacional se conforma por todas las del país, el estatal por todas las de, o sea de cada proceso electoral estatal, por todas las que corresponda en esa entidad, solo que esto quede claro y si es un problema de redacción resolvemos eso y tan, tan.

¿Qué es lo que sí? Con la respuesta que acaba de dar ahorita ya me entró una preocupación y agradezco que se pusiera en la mesa porque de pronto, por ejemplo, esto que se dice: “el IFT le quita la concesión a una determinada emisora pero sigue transmitiendo”, ¿qué hacemos?, entra en un dilema, híjole, ¿qué me preocupa de sobremanera? Que quien está decidiendo eso es la dirección y no el comité y eso lo debería decidir el comité, porque es una discusión que se tendría… o el Consejo ¿eh?, ni siquiera estoy segura si es el comité, tengo la impresión que es el comité, pero ese tipo de dilemas, digo, que no es que sea el dilema de todos los días, vaya, no es que cada semana haya alguna que fue cancelada por el IFT, pero, o tendría que resolver cada caso el comité o tendría que someterse a valoración del comité qué hacemos en el supuesto a, b, c, d, f, g, para que, digamos, haya una claridad.

A quien le corresponden las decisiones, quien es autoridad en esa materia es el comité, incluso es autoridad en la materia en principio por arriba del Consejo, digo, el Consejo puede atraer y entonces ya mata al comité, pero por regla, la autoridad, autoridad en esta materia es el comité, en eso sí no es la dirección; y ahí puede haber un riesgo, para la propia dirección con las decisiones que tome, digamos, es en un cuidado de la administración de los tiempos del estado. Yo sí le pediría a la dirección y a la presidente del comité un poco entonces, optar por una de dos, o como supuestos genéricos, ver cuáles son las problemáticas y entonces traerlas al comité como supuestos genéricos; o pues caso concreto que se presente se trae al comité; la que sea de las dos es, digo, no sé qué tan, cuál es la que puede operar mejor a partir de los elementos que se presentan, pero creo que sí sería importante y, sin duda, ahí pues se pondrá qué es lo que se ha hecho hasta este momento, cómo ha funcionado, cuáles son los dilemas que se presentan porque pues sí es un dilema, si sí está transmitiendo, la gente la está escuchando, si la gente la está escuchando pues tendría que estar pautada, pero si está pautada le estamos reconociendo un calidad que no tiene.

O sea, afecto a los partidos si no la reconozco, afecto a la legalidad si sí lo reconozco, entonces, sí es un dilema que no tiene una solución simple y estoy segura de que hay otros tantos dilemas de esa naturaleza que se presentan, entonces creo que sí valdría la pena presentarlo. Y no creo que tendría que ser en un reglamento donde pusiéramos esos supuestos, solamente que sí hubiera un acuerdo específico en torno a esto. Es cuánto.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias.

Sería el turno del PT, adelante por favor.

Representante del PT: Gracia, consejera. No quisiera que se malentendiera la propuesta que nosotros hicimos, ¿por qué? Sí, ya me di cuenta de que… para la siguiente vez los vamos a repartir al final, al final del artículo 45. Nosotros no quisimos ni siquiera insinuar que pudiéramos intervenir en la elaboración de los mapas de cobertura, pero ni siquiera se nos ocurrió, es más, ni en el peor de las pesadillas, porque no tendríamos elementos técnicos para poderlo hacer.

Lo que nosotros quisimos decir es que sí podemos intervenir en el catálogo que elabora el INE, hemos tenido varias reuniones con el IFT, una incluso en sus instalaciones muy buena, muy buenas instalaciones por cierto, pero siempre ellos han dicho, y aquí hay testigos que han asistido a las reuniones, donde ellos claramente dicen que en el ámbito electoral ellos no intervienen.

Qué hace la Dirección de Procesos Tecnológicos, que realiza una labor extraordinaria porque ha hecho lo que nadie ha podido hacer, que es ese catálogo a partir de los mapas de cobertura, nadie se había atrevido a hacer un catálogo como el que tiene el INE, pero el catálogo no se lo hace el IFT, lo hace el INE en esta dirección, es más, cuando se le han presentado casos al IFT, el IFT dice que pues ahí lo que decidan, palabras más, palabras menos y está por escrito, ustedes deciden nos han dicho.

Entonces, por qué no vamos a tener la posibilidad los partidos políticos de opinar en torno a lo que podríamos creer que está mal clasificada una estación de radio o un canal de televisión, ¿por qué? Porque si bien estamos viendo que el reglamento se está actualizando, por qué no también…
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… una estación de radio o un canal de televisión, ¿por qué? Porque si bien estamos viendo que el reglamento se está actualizando, por qué no también esta área, por qué cada mes nos damos cuenta de que hay nuevas estaciones, ¿por qué? Porque el IFT ha asumido un nuevo criterio, el criterio que muchas veces, incluso aquí se manejó, de poblaciones principales a servir, ahora es entidades con mayor cobertura en padrón y lista, antes era si la estación recibía correspondencia en el Estado de México, si recibía cartas en el Estado de México ahí se clasificaba.

Nosotros siempre dijimos que eso estaba mal, que si la antena estaba en el Cerro de Tres Padres que está en el Estado de México, ahí se clasificaba la estación cuando la cobertura era en la Ciudad de México, es decir, son contradicciones que podrían analizarse aquí, bueno no aquí, pero en una reunión del comité, ¿por qué? Porque insisto, nosotros desde hace más de nueve años estuvimos proponiendo que se reclasificara la XERED, la XEABC, la XENK, la XEVOZ, la XEL, que no es ir en contra de los concesionarios ni de lo que ellos realizan como actividad.

Porque la XERED, por ejemplo, está en el catálogo de la Asociación de Radiodifusores del Valle de México en la Ciudad de México, está en los catálogos internacionales en la Ciudad de México, estaba, digo, ya está reclasificada pero aun cuando probamos en la mesa que todo mundo la veía como una estación de la Ciudad de México, nosotros la teníamos en el Estado de México, a mí ya como que hasta me daba pena. Entonces, lo que pedimos es esa posibilidad de que podamos nosotros decirle al área, a la Dirección de Procesos Tecnológicos, y ya que ellos nos digan si estamos bien o estamos mal, pero que tengamos la posibilidad de hacerlo.

Por otra parte, Consejera Presidenta, que pudiera haber la posibilidad de establecer un procedimiento ya muy claro, por medio del cual nosotros hacemos la sugerencia, hacemos el análisis, presentamos las pruebas y que pueda haber la posibilidad de que haya un procedimiento para que nos den respuesta técnica de tal o cual posibilidad de cambiar una estación, es decir, que haya un poco de mayor vinculación de la autoridad para este tema. Por lo pronto ahí le paro. Gracias.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, Jesús.

¿Alguna otra intervención? Morena, adelante.

Representante de MORENA: Para completar la idea que trae aquí el compañero de PT. Buenos días a todos, a todas. Me llamaba la atención de que tenías nueve años tratando de acreditar que una emisora realmente tenía su área de cobertura en un lugar distinto a donde recibía las cuestiones postales, y en ese sentido yo creo que sí deberíamos de establecer algún tipo de  procedimiento con las reglas de debido proceso, donde a virtud de una denuncia incitemos todo este mecanismo, que se empiece todo este andar procesal para que se le dé la oportunidad de demostrar su dicho a quién alegue algo o no, y que tenga oportunidad de ofrecer pruebas, tenga oportunidad de alegar, pero sobre todo, que haya un pronunciamiento en breve término, esto es, privilegiando el 17 constitucional, etcétera, pues para que no pasen nueve años tratando de demostrar y tratando de obtener una resolución, favorable o no ¿eh?, finalmente que se resuelva o que se delude la controversia. 

Entonces, bien valdría la pena reflexionar sobre establecer algún tipo de procedimiento, sumarísimo con estas reglas de debido proceso y, bueno, hasta ahí sería la intervención en este momento. 

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias. A ver, yo también quiero intervenir, pero para decir que hemos estado escuchando con mucha atención lo que dicen los distintos representantes de los partidos políticos y, me parece que, bueno, ya hemos ido avanzando, ya creemos que sería de manera bimestral por la explicación que dio el Secretario Técnico. 

Y en relación con este asunto, entiendo la preocupación de los partidos políticos y hemos tenido reuniones con algunas concesionarias que nos dicen, precisamente, lo que ustedes están comentando…
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… entiendo la preocupación de los partidos políticos y hemos tenido reuniones con algunas concesionarias que nos dicen, precisamente, lo que ustedes están comentando, ¿no?, que ellos, por ejemplo, están en una entidad federativa y según esto, según el IFT, de repente llegan hasta otras entidades federativas cuando realmente no tienen cobertura.

Pero también lo que tenemos que entender que ésta es una responsabilidad de otra autoridad, que es el IFT.

Lo que podemos hacer es que, ustedes presente estas observaciones, estos apuntamientos, y nosotros instrumentar un procedimiento para mandar estas observaciones con todos y las pruebas que tengan, a esa autoridad, y pedirle a esa autoridad pues que se pronuncie al respecto o que revise su catálogo, porque no pueden pasar nueve años, como lo comenta Jesús, para que se haga la corrección de una situación, tiene que ser muchísimo más ágil. Entonces, creo que eso es lo que sí podemos hacer.

Ahora, como es una cuestión técnica, pues tenemos que basarnos en lo que la propia autoridad que genera la información nos dice, pero, obviamente, puede tener inconsistencias, como todo lo que hacemos los seres humanos.

Entonces, yo creo que eso se podría hacer como un mecanismo para tener como observada alguna situación, y ya que sea la propia autoridad que nos dé una explicación, y que ellos determinen qué es lo que va a suceder, si van a modificar, si van ajustar esta información que ellos nos dan, o si van a insistir en esa posición.

Y ahí yo creo que ya se podría, entonces, acudir a otras instancias, pero creo que sí sería riesgoso que el propio INE determine hasta dónde llega una estación de radio, de televisión, cuando hay una autoridad que es la que lo tiene que hacer, pero tenemos que atender ese problema porque es real y lo hemos tenido en los últimos tiempos, y han venido aquí, precisamente, a plantear esta circunstancia. Gracias.

Pregunto si hay alguna otra intervención. Claro que sí, Jesús, con mucho gusto.

Representante del PT: Gracias, consejera. Esta propuesta que hace de análisis previo contempla que primero podríamos tener la posibilidad de convencer a los de casa, es decir, porque ahora el procedimiento que se sigue, siempre han sido muy diligentes, la Dirección Ejecutiva siempre ha sido muy diligente, y lo manda al IFT.

Pero no hemos tenido la posibilidad, primero, de convencer a los de casa, es decir, que el área respectiva a la Dirección de Procesos Tecnológicos nos diga si tenemos o no tenemos razón, y ya después nos vamos a la consulta con el IFT.

La pregunta si esta propuesta contempla que previo podamos tener un análisis, ¿qué es lo que pedimos? Que primero tratar de convencer a los de casa y que nos digan si sí o si no, o quién sabe, porque en los hechos hemos tenido la razón, pero nos tiene que decir IFT si se puede o no se puede. Ésa es la pregunta.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, representante. A la primera pregunta rápida que hizo, sí, me encantó, me encantaron. Y ya la segunda, cuestión más técnica, creo que, bueno, o sea, qué bueno que se está haciendo ese procedimiento, pero a lo mejor ya tenerlo como muchísimo más claro.

Y creo que sí también el área pueda hacer una revisión técnica, obviamente con los elementos que nosotros tenemos, una revisión técnica de hasta dónde estaría llegando esa señal, y cuál sería como, o sea, una cuestión ya más técnica, más sólida que podría dar respuesta al planteamiento que hace el partido político

Pero, de todos modos, ustedes a lo mejor no están de acuerdo con esa respuesta, y tal vez, igual, pues esa misma inquietud se puede turnar a la autoridad competente para que sea ella la que responda lo que estime pertinente. Gracias.

Tengo al consejero Benito Nacif, adelante.

Consejero Electoral Benito Nacif: Muchas gracias, consejera Favela Bueno, yo estoy de acuerdo con lo que usted ha señalado, y que éste es un tema muy, es un tema antiguo en el Comité de Radio y Televisión, pero lo que no debemos olvidar es el criterio que ha sido muy estable y claro por parte de la Sala Superior.

¿A qué catálogo pertenece una emisora? Depende de su ubicación territorial, no de la cobertura. Si está ubicado en una entidad…
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… depende de su ubicación territorial, no de la cobertura. Si está ubicado en una entidad, aunque su señal bañe mayoritariamente a otra entidad, es donde está ubicada de acuerdo con los datos que nos da el IFT, el criterio que utilizamos para hacer la pauta de las que están obligadas a transmitir la pauta específica de una entidad.

Desde luego, si su señal baña a otras entidades, eso va a tener implicaciones en lo que corresponde a la obligación de suspender la propaganda gubernamental una vez que inicias las campañas, que es una obligación diferente.

Entonces, el caso que menciona Jesús, que lo recuerdo porque he estado aquí todos esos años junto con él, pues era una discusión de si estaba en Ciudad de México o estaba en el Estado de México. Que por cierto, es el único caso donde las emisoras pueden aparecer en catálogos de dos entidades, porque es la única zona conurbana reconocida, y entonces hay emisoras que de acuerdo con los criterios que ha establecido este comité y que nos fueron confirmados por la Sala Superior, pueden ser incluidas en el catálogo tanto de la Ciudad de México como del Estado de México. A pesar de que residen en Ciudad de México, tienen que también darles cobertura a las elecciones en el Estado de México porque no son elecciones que coincidan en el tiempo.

Entonces debemos de tomar eso en cuenta, que lo importante es, pues, la residencia, el origen de la señal de acuerdo a como lo estipula el IFT, no la cobertura de la señal, para determinar en qué catálogo aparecen. La única excepción a esta regla es el caso de Ciudad de México donde, utilizando un criterio de insuficiencia de señales en la zona metropolitana conurbada en la parte del Estado de México, se tomaron señales de la Ciudad de México para darle cobertura a esa señal, es algo que volverá a ocurrir porque estos calendarios electorales no se han modificado los del Estado de México en relación con las elecciones federales. Gracias, consejera Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias.

Le quieren hacer una pregunta, ¿la acepta?

Consejero Electoral Benito Nacif: Encantado, particularmente a quién exactamente, el día de hoy nos trajo unos tamales tan deliciosos.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Junto con Pamela y Patricio.

Adelante.

Representante del PT: De haber sabido el éxito que iban a tener, lo hubiéramos traído, maestro Ballados, hace dos semanas, cuando vimos el asunto de los… bueno. La pregunta, consejero, es la siguiente: considera que es adecuado que el catálogo nuestro, el del INE tenga clasificada una estación, la XL, por ejemplo, pero porque recibe correspondencia en Los Reyes, la Paz, Estado de México, lo tengamos clasificado ahí, cuando su cobertura es en la Ciudad de México.

Otra estación, la XEMK, recibe su correspondencia en San Andrés de la Cañada, que lo divide un camellón la Ciudad de México y el Distrito Federal, pero porque recibe en San Andrés de la Cañada sus cartitas, lo tenemos clasificado en el Estado de México. Otra, una estación recibe su correspondencia en San Sebastián Chimalpa, pero es una estación que por tradición ha estado en la Ciudad de México.

Y así por el estilo, les decíamos el caso emblemático de la XERED, donde el señor Gutiérrez Vivó transmitió 20 años y porque recibía sus cartitas en Tlalnepantla, estaba clasificado en el catálogo del Estado de México. La pregunta es si considera que pudiéramos tener la posibilidad de intervenir para que esto se modificara. Gracias, consejero.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Adelante, consejero.

Consejero Electoral Benito Nacif: Muchas gracias. Bueno, yo creo que lo que tenemos que hacer, Jesús, es pues seguirnos a criterios que lo que han buscado es evitar la discrecionalidad por parte de la…
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… a criterios que lo que han buscado es evitar la discrecionalidad por parte de la autoridad electoral, me refiero específicamente a este comité, para ubicar en una entidad o en otra a las emisoras; y por eso entiendo que la Sala Superior determinó que el criterio debe ser el domicilio de las emisoras, no la cobertura.

Y, a partir de eso, la verdad es que hemos contado con una referencia muy objetiva, ¿sí?, para la elaboración de los catálogos que le da certeza a todo mundo, le da certeza a este comité y les da certeza a los partidos políticos, les da certeza a los concesionarios de radio y televisión, respecto a qué catálogo pertenecen. Creo que eso es la ventaja de que estos criterios se establezcan con claridad y que sean estables a lo largo del tiempo porque se evitar la discrecionalidad en la construcción de los catálogos. Gracias, consejera Favela.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias. ¿Alguna otra intervención? Estamos en segunda ronda.

Adelante, Patricio Ballados.

Mtro. Patricio Ballados: Nada más para agradecer el comentario de la consejera San Martín, me parece que podría ser y nada más aclarar, digamos, aquí lo que tenemos son dos precedentes; uno, del Consejo General en efecto, yo creo que hasta usted era Presidenta del Comité de Radio y Televisión en esa época, el 288 de 2016, en donde se aprobó un criterio general para la modificación del catálogo, objeto, ahí era cuando estábamos en la transición a digital y entonces había muchas estaciones que decían: ya reduje mucho mi espectro y ya estábamos en las elecciones de 2016, entonces ahí se llevó a Consejo General un criterio general para poder tener eso y eso nos ha dado sustento, y por el otro lado, el propio comité en el acuerdo 85 de 2018 nos instruyó a nosotros o mandató a la Dirección Ejecutiva para que haga lo que hace cotidianamente, es decir, encontramos alguna actualización, lo traemos al comité y si el comité lo aprueba el comité sigue aprobándolo, digamos a lo mejor yo me expresé mal pero no es que nosotros aprobemos, sino nosotros le decimos al comité y el comité aprueba y a partir de, y decimos en dos órdenes de transmisión empieza éste y se baja de inmediato.

Entonces, digamos creo que sí estamos cubiertos, pero no obstante, pues me parece que está bien y llevemos al comité estos casos para criterios generales para que se tome la determinación y así lo hacemos con el siguiente caso para que ya tengamos un precedente, me parece adecuado.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias. ¿Alguna otra intervención en segunda ronda?

Entonces, no sé si haya alguna en tercera. Si no es así, entonces por favor para que se tome las observaciones y se hagan las modificaciones pertinentes. Gracias.

Pasaríamos al siguiente artículo, que es el 46.

Mtro. Patricio Ballados: El siguiente artículo es el 46, que tenemos propuestas de PT, PRD, creo que ya, PT y PRD.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias. Pregunto quiénes desean participar.

El PT, adelante.

Representante del PT: Gracias, consejera. Va muy ligado una cosa con otra, pero me espere para este punto para comentar un poco lo que mencionó el consejero Nacif, es decir, antes se consideraba que con el lugar donde se recibía la correspondencia, bueno, se clasificaba la estación o la antena, ahora los criterios según sabemos, han cambiado, afortunadamente ya no es éste, sino seguiría Radio Red ahí en el Estado de México, pero ya se cambió, ya lo cambió el IFT.

Entonces, para una primera cuestión de este artículo 46, que dice: mapas de cobertura, es algo que no hemos podido obtener ni del mismo IFT, es decir, nunca hemos podido definir qué es un mapa de cobertura…
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… obtener ni del mismo IFT, es decir, nunca hemos podido definir qué es un mapa de cobertura.

¿Cómo se clasifica una estación de acuerdo al mapa de cobertura? Por la cobertura que tiene del auditorio, por el lugar donde tiene instalada la antena, o por donde recibe su correspondencia, pero el mismo IFT ha dado ya línea muy clara de que ahora se están clasificando las estaciones de radio y canales de televisión por las poblaciones principales a servir, ya no por donde reciben la correspondencia, ahora es entidad con mayor cobertura en padrón y lista, que es como siempre habíamos esperado que se hiciera.

Razón por la cual el PT quiere sugerir, primero, no más bien, sugerimos que primero se pudiera establecer una definición técnica de lo que es un mapa de cobertura y a partir de qué elementos se toma en cuenta esta decisión. Quisiéramos pedir atentamente a la Dirección Ejecutiva si pudiera preguntar o tener una reunión que tuviera usted una reunión con el IFT para confirmar si es cierto que hay nuevos criterios de clasificación, insisto, si es población principal por servir, y entidad con mayor cobertura en padrón y lista, para el caso de los partidos políticos.

Porque si esto es así, ya podríamos tener ya más claridad en cuanto a cómo se ubica o no una estación de radio y televisión, pero como primero está el punto del catálogo y luego está el punto de los mapas de cobertura, que a mí me parece que debería ser al revés, primero el tema de los mapas de cobertura y luego el catálogo, pero bueno, ya que está aquí en este punto, eso es lo que quisiéramos sugerir, una definición clara.

Y segundo, ¿cuáles son los criterios que está teniendo actualmente el IFT para la clasificación o reclasificación de las estaciones de radio y televisión? Eso es todo, suficiente. Gracias.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias. ¿Le puedo hacer una pregunta, representante? Usted dice que se necesita una definición clara de lo que son los mapas de cobertura, aquí en el artículo cinco, en el glosario precisamente, viene en el inciso h) lo que se entiende por mapa de cobertura y que está vigente, según nuestro reglamento, y leo, dice: “Mapa de cobertura. Instrumento técnico legal, idóneo y pertinente, elaborado por el IFT, que determina las áreas geográficas donde la señal es escuchada o vista, así como su alcance efectivo, el cual constituye la base para la elaboración de los catálogos que apruebe el Instituto, conforme a las normas aplicables”.

Aquí ya hay una definición, a qué se refiere cuando nos dice que necesitan o que se requiere de una definición más clara. Gracias.

Representante del PT: Porque eso es justamente el origen del problema, por lo menos que nosotros planteamos, ahí dice que es por cobertura pero al público a servir, pero no, pero en los hechos es a través de la correspondencia, es decir, hay falta de definición, una definición clara que diga “una estación se cataloga por la antena, por el número de electores, por la zona, el área principal a servir”, es decir, una definición un poco más clara de lo que es un mapa de cobertura, e insisto, esta pregunta ha sido recurrente en el IFT y la verdad no nos la han elaborado.

Yo pediría aquí que se hicieran algunas consultas técnicas, incluso al IFT, porque han cambiado las normas a seguir. Esa es la sugerencia que yo haría, no tendríamos en este momento nosotros elementos para decir que ya ha cambiado el criterio, insisto, no, no lo tengo. ¿Respondí su pregunta?, ya ni supe.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Sí, gracias. Nada más rápidamente, usted está de acuerdo con la definición de mapa de cobertura, lo que pasa en los hechos que dice que determina las áreas geográficas donde la señal es escuchada y se ve. 

Pero en lo hechos el problema es que entonces lo que se está tomando por el IFT, ahí está el problema, es el domicilio…
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… es escuchada y se ve.

Pero en los hechos, el problema es que entonces lo que se está tomando por el IFT, desde ahí está el problema, es el domicilio legal, pero bueno.

Representante del PT: Perdón, consejera, debo de aclarar que nunca habíamos tenido un catálogo de tantos miles de estaciones, yo solo estoy hablando de algunos casos, tal vez 20, 25, que hemos detectado. Pero sí quiero aclararlo, o sea, hasta ahora no hemos nosotros encontrado que sean miles, pero con esos basta con que sean 10, con que sean 15.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Bueno, gracias. ¿Alguna otra intervención?

Mtro. Patricio Ballados: Pues el siguiente artículo es el 47, donde nosotros tenemos una nueva propuesta que no sé si traigamos ahí para que la puedan ver.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: ¿Es nueva, nueva, nueva?

Mtro. Patricio Ballados: Es nueva, nueva, nueva.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Me gustan las sorpresas, Secretario.

Mtro. Patricio Ballados: ¿No está allá? Bueno, es que derivado de la sugerencia y del comentario de la representante del PRI, consideramos que este 47 no era suficientemente claro, y entonces, a lo que tienen ustedes como propuesta, que dice que en el portal de promocionales tal, tal, hasta electorales, nosotros le pedimos un punto y seguido.

La Dirección Ejecutiva los pondrá a disposición en el portal de promocionales, al mismo tiempo que se notifique a los concesionarios. Y entonces, con eso ya ni el de antes, ni qué se le entiende por una cosa y otra, en el momento en que se notifica los concesionarios, en ese momento se sube al portal. Ésa es la propuesta nueva que tenemos.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Y está, entonces, aceptada. PRD, adelante.

Representante del PRD: La propuesta de nosotros sería dejarlo como estaba antes, que se suba en el día que salen al aire, no antes, por razones que todos conocemos perfectamente aquí. Entonces, hay que guardar nuestros promocionales, porque finalmente son para la campaña, no son para antes ni para las redes, ni para los abogados, ni para nadie, son para la televisión, y deben salir el día que se pauta. ¿Sí?, ¿es así o yo estoy entiendo mal? Patricio, o sea.

Mtro. Patricio Ballados: La propuesta es mantener el criterio que ha sostenido el comité, y ahí en lo que les mandamos ahí viene el acuerdo, que es el acuerdo 17 de 2017. Digamos, esa discusión se dio en el comité, se aprobó este criterio, y lo que estamos haciendo es traer al reglamento el criterio vigente. Si se quiere quitar, cambiar el criterio, bueno, pues ésa es otra discusión.

La propuesta concreta va conforme a lo que ha determinado el comité.

Representante del PRD: Okey, bueno, en todo caso la propuesta de nosotros sería el día que salen al aire para evitarnos madruguetes. Eso es todo.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias.

El PT, adelante.

Representante del PT: En el mismo sentido que mi compañero, ¿por qué? Porque nosotros hemos considerado que esta acción es lo más cercano a lo que hemos encontrado a la censura previa. Antes de que salga al aire, ya nos estaban sacando, es decir, ni siquiera salía al aire, y ya nos estaban exigiendo que lo retiráramos, antes de que saliera al aire.

Es más, nosotros ni lo veíamos en el portal, y ya teníamos ahí la orden de que teníamos seis horas para sacarlo. Pero, entonces, este acuerdo que se tomó no fue unánime, pero nosotros estaríamos en la idea de que sí se pusiera en el portal el día en el que se transmite, así tendríamos más oportunidades por lo menos de que saliera al aire. Gracias.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias.

Movimiento Ciudadano, adelante.

Representante de Movimiento Ciudadano: En esta ocasión, estoy de acuerdo con el planteamiento que se nos propone, que salga al mismo tiempo en que se notifique. El consejero Nacif, que ya no lo veo, tuvimos una, pero tuvimos este tema, tuvimos una discusión, ya es añejo este tema. 

Aquí la situación es que por qué yo sí estoy de acuerdo…
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… tuvimos una discusión, ya es añejo este tema.

Aquí la situación des de que por qué yo sí estoy de acuerdo en esta manera, es que como vimos en el artículo 41 y 42, pues difícilmente se va lograr agilizar los tiempos dentro de las responsabilidades que tenemos los representantes ante el Comité de Radio y Televisión, una de ellas es también revisar qué es lo que ponen los otros institutos políticos, y eso, de alguna manera, si hay que tener una reacción, pues nos puede dar tiempo, porque si lo vemos el día que sale, no, pues, con este modelo que tarda seis días en entrar un spot, pues van a ser 20 días en los que vamos a responder.

Por eso yo creo, porque no todos, necesariamente, son para que se soliciten medidas cautelares, hay algunos mensajes que no son, pero también debemos tener una reacción para ello.

Entonces, nosotros ya conociendo esos contenidos, pues en la próxima orden de transmisión podemos reaccionar antes. Si nos esperamos a que salga, por ejemplo, los que nosotros pautamos los lunes aparecen los domingos, difícilmente en un día, para ponerlo en la siguiente orden del lunes, difícilmente pudiéramos reaccionar; y una vez ya conociéndolo, si lo vamos a votar el lunes, el mismo ejemplo, y lo vamos a conocer el martes, pues tenemos de aquí al martes, al viernes, pues para poder plantear alguna reacción ante ese promocional.

Es una breve explicación por la cual Movimiento Ciudadano sí está a que se ponga en el portal al mismo tiempo en que se notifiquen a los concesionarios. Esa es la razón. Gracias.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Como está en la propuesta.

Representante de Movimiento Ciudadano: Sí, como está en la propuesta.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: La consejera Pamela San Martín.

Consejera Electoral Alejandra Pamela San Martín: Muchas gracias. Y reaccionando, yo en este punto sí voy de acuerdo con la propuesta de la Dirección.

A ver, no es un tema de estrategias nada más, es un tema de derecho a la información, y es un tema de que los concesionarios no son quienes debes tener el control sobre este derecho a la información, se debe de poner el control al público en general. Es decir, los promocionales entonces estaríamos diciendo: si un concesionario quiere ayudar a un partido le dice: “oye, el que van a sacar en contra tuya es éste”, para que pueda reaccionar, y estoy a expensas de que los concesionarios me quieran echar la mano no me quieran echar la mano, o me quieran golpear o no me quieran golpear.

Como, ¿por qué?, si ya se notificó a los sujetos que lo van a transmitir, que se suba al portal, para que todos tengamos claridad de qué es lo que se está transmitiendo y qué es lo que no se está transmitiendo.

A ver, me parece que eso es, digamos, de elemental transparencia en el actuar, y porque además, cuando empezó la discusión era de: si resulta que le echan la culpa a la DEPPP que le filtra a uno y que le filtra a otro, de una vez nos quitamos de broncas, en el momento en que transparentamos la información, la tenemos todos, y entonces como la tenemos todos en un portal público de una forma absolutamente abierta, no entramos en un manejo, y no es decir: “la DEPPP sería capaz o sería incapaz”, ¿por qué deberíamos tener algunos más información que otros sobre algo que es de absoluto interés público, digamos, de una información que no afecta en nada?

Yo coincido en eso sí, con Jesús, que es lamentable el criterio que ha tenido el tribunal sobre, digamos que la censura previa ya no existe, o sea, ya nada le parece que es censura previa, resulta que podemos bajar todo porque ya el portal lo visita todo mundo, ¿verdad?, del mundo mundial, entonces como se subió ahí ya se transmitió y es súper popular, no, no, es increíble la popularidad que tiene nuestro portal, creo que lo deberíamos de poner así como en trending topics el portal de pautas del INE, porque con base en eso ya se está bajando información, me parece, que es un criterio inaceptable.

Pero el que me parezca un criterio inaceptable me lleva a tratar de combatir ese criterio, tratar de pelear porque se cambie ese criterio, porque el criterio, para mí, va en contra de la Constitución, por eso me parece inaceptable. Pero entonces peleemos por que el Tribunal cambie el criterio y no, digamos, no permita que se suspenda ninguna difusión hasta que no toque el aire, como lo establece la Constitución. Y perdón, el portal de pautas no es el aire, digan lo que digan.

Entonces creo que la vía es esa. Y en eso, pues los propios partidos pueden ayudar, creo que pasa; nadie impugna cuando el Tribunal tiene sus, la Comisión de Quejas yo no comparto la decisión que tomó la decisión de quejas, pero he optado por ir con el criterio del Tribunal, digamos, en una misma línea, bajo una lógica de generar certeza, etcétera, que respeto, no la comparto…
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… en una misma línea, bajo una lógica de generar certeza, etcétera, que respeto, no la comparto, pero si, digamos, la posición incluso de la Comisión de Quejas, siguiendo, insisto porque esto no ha sido algo que surja de la comisión, es siguiendo el criterio del Tribunal, ha sido ese, yo no he visto ninguna impugnación del algún partido que se preocupe de eso, es decir, de que se está aplicando censura previa de tratar de modificar ese criterio a partir de informaciones, también está en manos de los partidos, o sea, lo pueden impugnar y lo pueden hacer ver al Tribunal y estoy también segura, bajo la lógica que ha funcionado la Comisión de Quejas que si el Tribunal cambia de opinión, también se seguirá esa misma línea porque tenemos la postura de la comisión, no es seguir lo que dice el Tribunal nada más, esta lógica de dar más certeza respecto de la decisión que se va tomando a partir de lo que el propio Tribunal ha dicho, pero entonces también está en manos, a lo que voy está en manos, resolver el problema que plantean el PT y el PRD, está también una parte en manos de los partidos.

Resolvámoslo por la vía que se debe resolver, no buscando un antídoto a una resolución que no nos gusta, la resolución que no nos gusta se combate y el antídoto me parece que a otros males que se pueden presentar es la transparencia de la información y creo que la propuesta logra ese efecto. Entonces, en este punto yo sí acompaño el que mantengamos ese criterio.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, consejera. 

No, espérate porque el PRD ya. PRI.

Representante del PRI: Para comentar que estamos de acuerdo con este ajuste a la redacción que propone la Secretaría Técnica, con respecto al artículo 47, que es el numeral 1, nos parece que sí clarifica la duda que teníamos originalmente con respecto a si se refería justamente a que se publicarían los materiales en el portal una vez que fueran notificados al concesionario o una vez que se ordenara su transmisión, entonces, me parece que con la redacción que se propone se cubre esa ambigüedad.

Y estamos también de acuerdo en que se consigne en el reglamento este criterio que efectivamente ya se venía practicando y justamente se estableció para reducir o eliminar ese margen de discrecionalidad en cuenta a la difusión de los promocionales que recibía el Instituto Nacional Electoral, pero que pasaban horas, incluso días, antes de que salieran al aire.

Entonces, no podría yo estar de acuerdo en que se autorizara la publicación hasta que fueran a salir al aire porque nos regresaríamos al problema que se trató de combatir justamente al establecer este criterio, de que los materiales se publicara en el portal lo más pronto posible una vez que ingresaran al Instituto Nacional Electoral, entonces, estamos totalmente de acuerdo en, ahora sí que en aras de la transparencia y la máxima publicidad, que se haya regulado ya, nos hubiera gustado que fuera antes, o sea, que se redujera todavía más ese plazo, pero con este avance estamos satisfechos hasta ahora. Muchas gracias.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, el Partido Verde.

Representante del PVEM: Buenas tardes. También en el mismo tenor, para sumarme a la propuesta, creemos que es viable, necesitamos en este país más transparencia y recordar, a ver, los spots no se bajan por arte de magia, se bajan porque traen alguna violación, por ejemplo, de qué sirve que salga, si podemos evitar que sala un spot que tenga una violación a los derechos de los menores antes de que salga, pues está perfecto, creo que es lo idóneo, ¿sí?, no se bajan porque estén bien, se bajan porque tienen algo mal y qué bueno que existe esa posibilidad. Es cuanto, gracias.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias.

¿La acepta?, ¿la pregunta del PT?

Representante del PT: Le quería preguntar si tiene certeza o conocimiento que hay spots que se han bajado y luego de un procedimiento se han dictaminado que son válidos, o sea, que no es como se decía que era, y se han vuelto a subir al aire.

¿Si tienes conocimiento de esto? No todos son porque tengan algo mal, es decir, hay también el otro caso, en el que se han vuelto incluso a subir al aire.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias por la pregunta.

Para contestar el Partido Verde.

Representante del PVEM: Sí claro que sí, Jesús. Pero según yo la estadística es muy alta los que se confirman de aquí, es menor, ¿sí hay casos? Sí, pero son los menos, y claro.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias. ¿Alguna otra intervención en primera ronda?

A ver...
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… claro.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias.

¿Alguna otra intervención en primera ronda? A ver, ¿tú quieres?

Mtro. Patricio Ballados: Yo nada más rápido, consejera. Una cosa que nada más quiero que no pase desapercibida porque es una propuesta muy concreta que es muy importante, sobre todo, tanto para la Comisión de Quejas como para la Sala Especializada, la propuesta está en el numeral 3 y dice: “Los promocionales cuya transmisión haya sido suspendida como medida cautelar, permanecerán en el apartado histórico del mencionado portal, siempre y cuando no se ordené su retiro por parte de las autoridades competentes, es decir, hay veces que se bajan algunos materiales y no se ordena su retiro, hay otras que sí, aquí lo que estamos diciendo es exactamente eso para que no haya, porque eso genera mucha confusión.

Muchas veces recibimos reclamos de “y por qué sigue ahí algo que bajaron”, “ah, porque no ordenaron que desapareciera”, esa es la propuesta concreta, y nada más para que nos quede claro a todos. Gracias.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Claro.

Yo también estaría de acuerdo con la propuesta, es lo que se está haciendo en la práctica, ya llevamos muchísimo tiempo así, y es una cuestión también de transparencia y de ahí cualquier partido político, cualquier persona interesada tiene la posibilidad de ir revisando los spots que pronto van a salir al aire en radio y televisión.

Y la verdad es que creo que todos se han ido beneficiando de esta circunstancia, porque todos han presentado denuncias en contra de otros partidos políticos para lograr que se suspenda o que no se transmita un spot en radio o televisión por determinadas circunstancias.

Ahora, también nada más resaltar, nosotros en la Comisión de Quejas cuando adoptamos una medida cautelar, generalmente son confirmadas por la Sala Superior y es muy mínimo el grado de revocaciones. En el 2018, si no mal recuerdo, tuvimos como tres revocaciones de cautelares, dos o tres que era mínimo, e inmediatamente se volvió a subir el spot una vez que lo ordenó la Sala Superior, y en el 2019 creo que no tuvimos ninguna revocación.

Entonces también deben tener ustedes la seguridad de que si sigue esta situación de estar poniendo a disposición de todos nosotros el conocimiento de los spots que se van a pautar en radio y televisión, y que si hay alguna queja obviamente se analiza, pero generalmente lo que nosotros resolvemos coincide con lo que dice la Sala Superior y la cautelar consiste, ¿nombres?, pues ya los dije todos.

También otra cosa muy importante y también para que ustedes estén tranquilos, la mayor parte de las veces no estamos declarando fundadas las medidas cautelares, ¿sí?, no las declaramos procedentes, salvo que se reúnan ciertas circunstancias como son el interés superior del menor, que yo creo que ya todos se quedaron como muy conscientes del riesgo de estar impugnando o buscando ahí, violencia política por razón de género y también cuando es una cuestión de calumnia que es algo como más evidente. Son los únicos casos que yo recuerdo donde las hemos adoptado. Gracias.

Pregunto si hay alguna otra intervención en primera ronda.

El PAN y luego el PRD en segunda.

Representante del PAN: Gracias, Consejera Presidenta. Solamente para sumarme a la propuesta ya modificada, estimamos que esa transparencia contribuye a la equidad entre los partidos en la transmisión de los promocionales, por lo que ya se ha argüido aquí en la mesa.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias. En, no, permítame tantito, es que estamos en primera ronda, MORENA que acaba de levanta la mano para primera ronda.

Representante de MORENA: Solamente para sumarme a la propuesta que hace el área Técnica, consideramos que sí se debe de privilegiar el principio de máxima transparencia, y finalmente esto nos ayuda a vigilar previo a causar un daño que se cumplan con todos los principios que rigen la materia electoral, ya legalidad, ya equidad, ya cualquier otro. Entonces solamente a favor de la propuesta que hace el maestro Ballados.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, representante. ¿Alguna otra intervención en primera ronda? Si no es así, abriríamos una segunda ronda, y tiene el uso de la palabra el PRD.

Representante del PRD: A ver, creo que estamos confundiendo aquí varias cosas. Nadie está contra la transparencia, al contrario…
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… a ver, creo que estamos confundiendo aquí varias cosas.

Nadie está contra la transparencia, al contrario, consideramos que la transparencia es, justamente, lo transparente, lo correcto, y lo correcto en comunicación y en estrategia electoral es transmitir tus spots que se sepan y se conozcan el día.

Es un asunto de estrategia electoral, no es un asunto ni de transparencia, ni de que somos muy bueno, no. Yo tengo mi estrategia, y quiero que salga mi spot, y no se conozca hasta el día que se transmite. Es un asunto de estrategia electoral, más allá de que después lo puedan ver ese día, y lo puedan impugnar o puedan hacer lo que sea.

Y por cierto, este tema va muy vinculado también a los que hemos visto de recorte de días, justamente, ¿por qué? Pues porque se tarda mucho en subir, y se tarda mucho en bajar, entonces también podemos vincularlo aquí a que la reducción de días también nos convendría a todos. A mí me parece, y lo digo, pues por los años que llevo aquí en el Comité de Radio y Televisión, que el hecho de tenerlos antes en el portal, yo pienso que es al contrario, yo pienso que el tenerlos desde antes se presta a que los partidos, es una elección, es una guerra electoral.

Entonces, tú estás mostrando tus armas, y estás mostrando tu estrategia, dos o tres, cuatro días antes de que salga al aire, o cinco. Entonces, a mí me parece que no hay manera de que una estrategia electoral funcione, mostrando tus spots que vas a subir a los ocho días, a los ocho partidos. Entonces, no es un asunto de transparencia, para nada. Veámoslo desde el punto de vista de estrategia electoral, y vamos a darnos cuenta de que tus spots que vas a subir en la siguiente orden de transmisión, pues te los van, van a saber ya de qué es, casi, casi te van a poder contestarlos los cinco minutos otra vez, o ya tiene la orden.

Entonces, lo ideal es subirlo el día, publicarlo el día, yo creo que eso es lo lógico, es como si haces un concurso, y entonces no lo das a conocer el día que se vence el concurso, sino lo das desde antes, para que sepan. No. Yo creo que hay un método y hay una estrategia de los partidos, y yo supongo que los estrategas electorales, no creo que vayan a coincidir con la idea de tener un spot a la vista de tu rival político ocho días antes.

Entonces, nosotros sí estamos en contra, no porque no se transparente ni nada, es simplemente pensamos que esto es, entorpecería un poco más la fluidez y el correr de la campaña. Es cuánto.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias. 

Primero, el representante de Movimiento Ciudadano, no, del legislativo. Sí, adelante.

Luego el PRI y luego el PT. Ah, de MORENA, perdón, perdón.

Representante del Poder Legislativo de MORENA: No se preocupe. Bien, ya hemos escuchado las posturas al respecto, y pues voy a hacer un par de precisiones. Estas precisiones son en el sentido de que el que se publiciten los spots dentro del portal de pautado no implica solamente una estrategia electoral de cada partido político, sino también el ejercicio del derecho de los ciudadanos a conocer pues cuáles son los elementos que los partidos políticos están poniendo al aire.

Ahora bien, ninguna estrategia electoral por muy planificada que se trate de realizar debe ir por encima de la ley, y en este sentido es un derecho de los ciudadanos conocer esa información oportunamente, y al igual que los demás partidos políticos, para poder dilucidar en cualquier momento si ese spot es contable o no a la normatividad electoral.

Entonces, no solamente se trata de un elemento y un derecho constitutivo del partido político, sino también se trata de un elemento y derechos de los ciudadanos, y de sus contrincantes. Ninguna campaña electoral puede estar fundada en elementos contrarios a la ley, y desde ahí partimos.

Entonces, vamos, apoyamos a la representante de MORENA…
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… electoral puede estar fundada en elementos contrarios a la ley, y desde ahí partimos.

Entonces, vamos, apoyamos al representante de MORENA en este sentido, de que se trata no solamente de un tema de transparencia, sino de un derecho de los ciudadanos de acceso a la información, y de un derecho de privilegiar la legalidad como un elemento mínimo que debe seguir cualquier estrategia electoral, porque ya lo comentaban, las incidencias de por qué se bajan los spots son mayores en cuanto a que no cumplen con los requisitos legales al respecto.

Entonces, esto es un ejercicio, no solamente lo veamos como una mera estrategia electoral, sino de derechos fundamentales tanto para los partidos políticos como entes de entidad pública que son objetos de un escrutinio público constante, y además, de un derecho fundamental de todo ciudadano, sea que le interese o no, que ese derecho es ser salvaguardado por la autoridad electoral. Es cuánto.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias.

La consejera Claudia Zavala, quien me había pedido la palabra. Perdóneme

Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala: Gracias, Presidenta. Buenos días a todas y a todos. Justamente había pedido la palara para… ¿usted va a hacer algo?

Ah, pues si quiere decir.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: A ver, gracias, perdóneme.

Representante del PRD: Escuché con atención lo que usted acaba de decir, nada más me queda una duda grande: en dónde, en la propuesta que estamos haciendo nosotros, se viola la ley, y en dónde no tienen derecho los ciudadanos.

Los ciudadanos tienen, en el momento en que se publica el portal de spots que subimos, en ese momento están a la vista de los ciudadanos, nadie esté diciendo que no estén a la vista de los ciudadanos, por supuesto que queremos que estén a la vista de los ciudadanos, pero que estén a la vista de los ciudadanos el día que se transmiten. A nosotros eso, a nosotros nos parece eso más transparente que desde antes, es un asunto electoral, vuelvo y le digo, no es un asunto de no cumplir la ley, es eso.

¿En qué momento usted considera que con la propuesta que nosotros estábamos haciendo se viola la ley o no estamos actuando con transparencia?, cuando lo que estamos diciendo es que se suban los spots el día de la transmisión. Eso es todo, no estamos diciendo que no se pongan. 

Entonces, yo nada más quisiera saber en dónde nosotros no cumpliríamos con la Constitución ni nada si los dejamos para subirlos el día de su transmisión, que se cumplirían los mismos requisitos que se cumplirían dos días antes. Es cuánto.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias, para contestar la pregunta.

Representante del Poder Legislativo de MORENA: En que esta medida de publicidad previa tiene el sentido de que los ciudadanos, o más bien, de que no se ocasiones un daño ante la transmisión de spots que contienen o que tienen elementos contados de la normativa electoral, ¿por qué? Porque cuando un spot se transmite en cualquier medio de comunicación y ya tiene elementos contrarios a la ley, evidentemente ya se ocasionó un daño, y sobre todo a la equidad de la contienda electoral.

Entonces, un elemento como lo es publicitarlo previamente, permite justamente que no se dañe y no se ocasiones un daño al momento de transmitirlo por los medios nacionales, entonces no solamente se trata de una consideración de que, efectivamente, se va a publicitar el mismo día, pero si sufre un escrutinio previo, asegura no solamente legalidad, transparencia, rendición de cuentas y acceso a la información a los ciudadanos, sino también asegura que la contienda electoral y la equidad no se vean vulneradas al momento de que en un supuesto hipotético que ese spot se transmita y ya contenga elementos contrarios a la ley. Es cuánto.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias.

Ahora sí es el turno de la consejera Claudia Zavala, sin interrupciones. Adelante.

Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala: Gracias, Presidenta. Bueno, justamente era reflexionar eso, bueno, un tanto lo que estaba comentando el representante del Legislativo, y es que verdaderamente el modelo fue cuestionado y ya fue decidido en ene número de precedentes que funciona así porque está alineado a otros derechos, a otros principios y a la protección de la equidad de la contienda electoral.

Entonces, me parece que es recoger en el propio esquema normativo lo que ya ha sido puesto a consideración de las autoridades por considerar. Y respeto las opiniones que consideran que es una censura previa, que esto, pero en el modelo que nosotros tenemos, esas restricciones, esas formas más duras de verlo, es porque hay una preponderancia del principio de la…
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… que nosotros tenemos esas restricciones, esas formas más duras de verlo, es porque hay una preponderancia del principio de la equidad en la contienda electoral, porque permea nuestra Constitución así.

Entonces, aún en este supuesto entiendo la posición, pero ya ha sido debatida y lo único que estamos haciendo es dar plena certeza porque también vienen nuevos actores políticos en el proceso electoral, si es que se logran los registros de los partidos, porque se integran candidatos independientes, porque, hay un movimiento que yo creo que la norma debe de quedar en ese sentido y no a la luz de los criterios que aquí todos ya conocemos y los hemos manejado, los hemos aplicado, los hemos invocado, ¿no?, a partir de las distintas representaciones. 

Y también yo creo que hay una fortaleza, cuando nosotros desde la Comisión de Quejas hemos decidido eso, sí somos muy precavidos en que haya un peligro real y eminente al dictar la medida cautelar en que se dé esa urgencia.

Entonces, esto me parece que abona la certeza, entiendo la cuestión de fondo que se plantea por parte de las representaciones, PT y PRD, pero también en el mundo del derecho me parece que es más válido que quede en nuestra norma, por la certeza que va a dar a todos los actores políticos, ¿no?, y no creo que cambie por lo menos la productibilidad que en este punto tenemos en esta integración de la Sala Superior. Sería cuanto, Presidenta, gracias.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias.

Ahora sí, el PRI, adelante.

Representante del PRI: Gracias. Sí, bueno, nada más reiterando que estando de acuerdo con que los materiales se publiquen de manera simultánea, cuando son notificados a los concesionarios, me queda la inquietud de saber cuándo es ese momento. No estaría yo pidiendo que se consignara en el reglamento un horario específico, pero sí pregunto, digo, me queda la inquietud de si habrá oportunidad de que en su momento la Secretaría Técnica nos comente a los partidos políticos cuál es la dinámica y aproximadamente en qué momento o en qué momentos se estará haciendo esa notificación a los concesionarios, porque como saben uno de los ejercicios que hacemos es justamente revisar los portales para conocer esos nuevos materiales.

Entonces, de pronto nos queda como muy abierto el periodo en el cual se puede notificar a los concesionarios y no sé si hubiera posibilidad que nos dieran alguna idea de en qué momento ocurriría eso. Gracias.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Bueno, eso fue…

El PT, adelante.

Representante del PT: Sí, consejera. El asunto o la postura que hemos asumido pues es una postura de congruencia, ¿verdad?, porque es la postura que hemos manifestado durante todos estos años de elecciones, ¿por qué? Porque el asunto se ha politizado, se dice en el argot, se ha manoseado, se ha utilizado con un fin distinto al cual se creó.

Ésa es nuestra posición, por eso es nuestra posición. Había ocasiones en que salieron, estuvieron en el aire spots todavía, más, incluso agresivos y nunca sucedió nada, pero de repente, de repente se politizó y ahora se busca el más mínimo elemento, que a veces no tiene ni que ver con el asunto de los niños y esas cosas, sino con un asunto de propuesta política.

Por eso esa es nuestra posición, de congruencia, simplemente, podríamos estar de acuerdo en esto, pero también tenemos una posición de congruencia, para que no se piense que no parte de la experiencia propia. Eso sería.

Y en cuanto a estrategia, pues por supuesto que se ha usado estratégicamente, hemos tenido pegados a personal de otros partidos, analizando los spots, para ver en qué momento le entran, pues claro que es una estrategia, es evitar en lo más posibles que salgan ciertas propuestas al aire, por qué no decirlo, por eso es una postura de congruencia, pues claro que es político y se ha manoseado, eso es todo.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: ¿Alguna otra intervención? En segunda ronda, ¿no?, ¿usted?

El Secretario Técnico.

Mtro. Patricio Ballados: Sí, el sistema lo que hace es que cuando se firman las órdenes de transmisión para los concesionarios se va directamente al portal, también, eso sucede en la noche, por ejemplo, en periodo ordinario la noche del miércoles, más o menos. 

Dependerá del día y de las cargas y tal, pero digamos…
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… más o menos.

Dependerá del día y de las cargas y tal, pero digamos, pues normalmente no antes de las 9:00 de la noche y no después de las 12:00, más o menos.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias. ¿Alguna otra intervención? Si no es así, para entonces tomar nota y pasar al siguiente artículo, que es el 48.

Mtro. Patricio Ballados: Así es, el artículo 48 tenemos propuestas de la… esto es, ¿tenemos algo?, no, ¿verdad? Es hasta el 49. 48 no recibimos nada, pero si quieren intervenir, pues desde luego. Y ahora estamos en el 49, que es de los concesionarios de televisión restringida que tuvimos observaciones de la consejera San Martín, del PAN, de la consejera Ravel, del PT, entonces… El 49.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Adelante, pregunto si hay alguna intervención.

Mtro. Patricio Ballados: Perdón, perdón. Y antes, lo que les quiero decir es que hay una, había una propuesta de numeral 2, que nosotros la estudiamos, nos parece que no está bien, y entonces la queremos retirar porque parecería que somos el IFT y estamos diciendo qué es lo que tienen que transmitir como programación, lo que nos toca a nosotros es la pauta electoral.

Entonces, en ese sentido, creo que no fue afortunada la propuesta, y de una segunda mirada, la propuesta es retirar esa propuesta original.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Entonces lo quitamos, ¿el numeral 1?

Mtro. Patricio Ballados: El 2.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Okey, gracias.

El PT y luego Pamela, adelante.

Representante del PT: ¿Voy? Gracias. Es el 49, ¿verdad?, sí, el 49. Yo creo que aquí nos queremos referir a concretamente, al numeral 8, que éste es uno de los numerales dentro del reglamento, donde se ha visto sensibilidad de parte de la Dirección Ejecutiva. 

¿Por qué digo sensibilidad? Porque esto es algo novedoso que ha sido plasmado después de que se ha solicitado en varias ocasiones. Es decir, los concesionarios de televisión restringida deberán informar a la Dirección Ejecutiva, a más tardar dentro de los cinco días hábiles siguientes al cambio de domicilio o de representación legal.

Antes nos quedábamos esperando a ver si lo hacían o no, en cambio ahora ya está plasmado, por lo cual, creo yo que sí muestra gran sensibilidad. Y en torno al numeral 1 y numeral 2, pues estamos de acuerdo, son también muestras de sensibilidad y de actualización del reglamento. Eso sería todo, consejera. Gracias.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias.

Sería Pamela y luego el Partido Acción Nacional. Adelante, consejera.

Consejera Electoral Alejandra Pamela San Martín: Muchas gracias, Consejera Presidenta. Digo, nada más de entrada, el haber retirado el numeral 2, retira mi motivo de preocupación mayor sobre este artículo, digamos, ya en esa parte no tengo.

Nada más ni estoy segura, solo por eso lo digo, quiero leer bien cómo está redactado el 1, porque yo los vinculaba un poco, el cambio que se hizo, nada más porque hay algo que no me hace clic de cómo está redactado, pero digamos, si encuentro algo que es una palabra que está modificándose, a mi parecer, mal, se la hago llegar a la Dirección. Solamente par que, digamos, diga de la mejor forma posible lo que queremos que diga, que es que tienen que retransmitir la pauta del radiodifundido, digamos, ese es el fondo.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias.

Sería el turno del PAN.

Representante del PAN: Gracias, consejera. Solamente para también sumarme a la propuesta que se hace con la adición del numeral 8 del 49, que recoge planteamientos que tenían partidos políticos, entre ellos, Acción Nacional, y lo único que estaremos muy atentos es que ahora se cumpla con este plazo que se señala en el numeral 8 de los cinco días hábiles, y que no vaya a ser después de su consignación al reglamento, una norma imperfecta.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias. ¿Nada más?, ¿alguna otra intervención?

MORENA.

Representante del MORENA: En este punto 8, pues establece un supuesto, ¿verdad?, de…
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… ¿alguna otra intervención?

MORENA.

Representante de MORENA: En este punto 8, pues establece un supuesto, ¿verdad?, de la obligación, pero no se establece la consecuencia del incumplimiento, retomando el tema de la norma imperfecta.

Esto es ante el incumplimiento que sucede. Pregunta, ¿se establece un procedimiento?, ¿se establece una sanción?

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: A ver, gracias. 

Sería el turno del maestro Patricio Ballados.

Mtro. Patricio Ballados: Sí, simplemente frente a un incumplimiento, se daría una vista a la Secretaría Ejecutiva para que se inicie un procedimiento ordinario sancionador contra el concesionario, como se hace frente a los incumplimientos de cualquiera de los sujetos obligados por este reglamento.

No parecería necesario en el reglamento, porque finalmente, si no, lo tendríamos que hacer con cada una de las instrucciones que estamos dando a lo largo del articulado, pero creo que, o sea, digamos, tenga la tranquilidad y la seguridad que, digamos, los elementos estos que le señalo son aplicables.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias. Yo también quiero intervenir, o sea, estoy de acuerdo obviamente con la propuesta, y solamente en el párrafo ocho dice: “los concesionarios”, digo, mejorar un poquito la redacción, yo creo que tiene que decir “a más tardar dentro de los cinco días hábiles siguientes”, yo diría: “, el cambio de domicilio”, para que quede más claro, pero verifiquen si procede.

Y obviamente también, yo le estaba haciendo la pregunta al que estaba formulando MORENA, al propio Secretario Técnico, de que, efectivamente, si no cumple, o sea, entonces se tendría que seguir un procedimiento en su contra, pero que tiene que ver en la sanción, para que la norma, entonces, sea perfecta. Gracias.

¿Alguien más en primera ronda? Entonces, en segunda ronda el PT. ¿Sí, Jesús, o no?, ¿o ya lo pensaste? Ah, qué bueno.

Si ya no hay más intervenciones.

Mtro. Patricio Ballados: Sí, simplemente señalar que en el mismo sentido de la propuesta de la consejera Favela, tenemos una propuesta de la consejera Ravel, que nos parece que aclara bien la redacción, que dice “en los cinco días a que ocurra”.

Entonces, creo que está en el mismo sentido.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Gracias. Y les tengo una noticia buena y una mala.

La buena es que ya terminamos, la mala es que los vamos a extrañar.

Gracias, por los tamales, sí alcanzaron. Jesús, Pamela, Patricio Ballados, gracias por proveer.

Y tenemos que fijar…

¿Nada más nos faltan cuántos artículos?

Mtro. Patricio Ballados: 25.

Consejera Electoral Adriana Margarita Favela: Okey, 25.
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Consejera Electoral Adriana Margarita Favela:


 


¿En qué nos quedamos?


 


 


Mtro. Patricio Ballados:


 


Ya los transitorios.


 


No, consejera, e


n el 45.


 


 


Consejera Electoral Adriana Margarita Favela:


 


En el 45.


 


 


Mtro. Patricio Ballados:


 


Sí, como recordarán, vimos el 


44, que eran los gastos 


inherentes a la producción de promocionales, ahí tuvimos una propuesta de redacción 


del representante del PT. Y entonces ahora, consejeras, tendríamos el artículo 45, 


donde hemos recibido propuestas del PAN, de Movimiento Ciudadano,


 


de la consejera 


Ravel, del PT, y también de la consejera San Martín.


 


 


Consejera Electoral Adriana Margarita Favela:


 


Pregunto si hay alguna intervención.


 


 


Mtro. Patricio Ballados:


 


45.


 


 


Consejera Electoral Adriana Margarita Favela:


 


Bueno, el PT.


 


Adelante.


 


B


uenos días.


 


 


Representante del PT:


 


Buenos días.


 


Gracias, C


onsejera Presidenta.


 


Aquí, el Partido 


del Trabajo


,


 


sobre el numeral 1, lo que estamos pidiendo es que se pueda agendar ya 


de manera definitiva


,


 


un par de sesiones de trabajo del comité, para conocer


 


y, en su 


caso, opinar acerca del estatus que mantienen esta


ciones, las estaciones de radio


 


o 


canales de televisión, cómo es hasta el momento de procedimiento.


 


Dice el reglamento 


que en el mes de noviembre se entregará la propuesta de los mapas de cobertur


a, y 


pues ahí que


da,


 


nos enteramos en la mesa, en la Sesión Ordinaria del mes de 


noviembre, de cómo está el tema, pero no tenemos a lo largo del año


 


ninguna reunión 


especializada para tratar este tema, y que podamos nosotros pues opinar al respecto.


 


 


Enton


ces, la propuesta del PT inicialmente dice que pues pudiera ser una sesión en 


abril y otra en julio para conocer y, en su caso, opinar acerca de las posibles 


modificaciones, pero creemos que incluso con una, a mitad de año, pues podría ser 


suficiente, ¿par


a qué? Pues para que podamos opinar al respecto.


 


El PT propone un 


numeral 2, que diga así


: “


E


l catálogo podrá ser modificado por la Dirección Ejecutiva, 


conforme a las actualizaciones de concesiones…
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