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PRESENTACION

El Acuerdo CG418/2009 aprobado por el Consejo General en sesion
extraordinaria del 19 de agosto de 2009, determind la realizacion de diversos
estudios de evaluacion de la documentacion electoral utilizada durante el Proceso
Electoral Federal 2008-20009.

Como parte de dicha evaluacion, se definio la elaboracion de un estudio orientado
a analizar las caracteristicas demograficas basicas de la poblaciéon que sufrago y
la que no lo hizo, a partir de los listados nominales, asi como sobre la participacion
ciudadana y su relacién con algunos aspectos de la actualizacién del registro
electoral.

Adicionalmente se plante6 como propdsito contar con informacion que pudiera ser
comparada con los datos del Informe de resultados del estudio de la participacion
ciudadana en las elecciones federales de 2003.

Para dar cumplimiento a esta importante tarea, la planeacion y definicion del
estudio que aqui se presenta estuvo a cargo de las Direcciones Ejecutivas del
Registro Federal de Electores (DERFE) y de Organizacion Electoral (DEOE), con
la fundamental participacién de los integrantes de las juntas locales y distritales
ejecutivas.

Como antes se mencion0, el andlisis esta basado en la informacién contenida en
los listados nominales de 32 muestras con inferencia estatal, a partir de las cuales
se realizaron estimaciones a nivel nacional. La determinacion del tamafio de las
muestras, seleccion de las unidades de muestreo y el instrumento para la
recopilacion de datos estuvieron a cargo de la Direccion de Estadistica de la
DERFE. La captura se efectué en cada uno de los 300 distritos electorales y el
seguimiento estuvo a cargo de las juntas locales ejecutivas, en coordinacion con la
Direccion de Planeacion y Seguimiento de la DEOE.

El documento se integra por cinco apartados. En el primero se presentan los datos
generales de la participacion ciudadana, a nivel nacional y por entidad federativa,
asi como su comparacion en relaciéon con las cifras de la eleccion federal
celebrada en el afio 2003.

En los apartados del 2 al 4 se encuentran los resultados del andlisis de la
participacion ciudadana en funcién de su relacion con tres diferentes variables:
sexo, edad y tipo de secciéon. En el desarrollo de estos apartados, se muestran



ESTUDIO MUESTRAL DE LA PARTICIPACION CIUDADANA EN LAS ELECCIONES FEDERALES 2009

cifras a nivel nacional y por entidad federativa, y ademas, se incluyen algunas
comparaciones relevantes en relacién con su antecedente de 2003.

En el quinto apartado, se examina la relacién de la participacion ciudadana con
algunos aspectos relativos al Registro Federal de Electores, como la situacion de
residencia, el tipo de credencial para votar y el reseccionamiento.

Finalmente, se incluyen las principales conclusiones, resultado del andlisis, y un
apartado con los anexos metodolégicos y estadisticos.
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ANTECEDENTES

En el Acuerdo CG431/2003, aprobado en sesion extraordinaria del Consejo
General el 21 de octubre de 2003, se determind que antes de la destruccién de los
paquetes electorales de los comicios federales de ese afo, se seleccionaran y
reservaran 33 muestras probabilisticas (32 estatales y una nacional) de paquetes
electorales para su resguardo y posterior recopilacion y sistematizaciéon de datos
relevantes.

La recoleccion de datos, cuyo propésito fue de evaluacion, se enfocé a dos temas
fundamentales, dentro de los cuales destaco el de analizar algunas caracteristicas
demograficas basicas de la poblacion que sufragé y la que no lo hizo, con base en
la informacién contenida en los listados nominales.

El objeto del analisis se dirigié al perfil de los ciudadanos que sufragaron y de los
que no lo hicieron, en caracteristicas tales como sexo, edad y tipo de seccién
electoral.

Dentro de los principales hallazgos del informe de la participacion ciudadana 2003,
se encontro que:

e En términos relativos, las mujeres participaron mas que los hombres. Las
excepciones se dieron en Baja California Sur, Guerrero, Sinaloa, Tabasco y
Chiapas.

e Los niveles de participacion por grupos de edades mostraron un patrén muy
claro, valido tanto a nivel nacional como por entidad federativa, consistente
en que los niveles mas bajos corresponden a las edades comprendidas
entre los 20 y 34 afios. En este segmento de edades se concentrd
aproximadamente 43% de la poblacién en edad de votar.

e Una excepcion a la reducida participacion en edades jovenes la constituyé
el grupo de 18 afios, en el que se encuentran ciudadanos que no soélo
ejercieron su derecho al voto por primera vez, sino que correspondié al
grupo que mas recientemente habia obtenido su credencial para votar. En
este subconjunto de edades el nivel de participacion fue superior a la media
nacional (aproximadamente 44%).

e A nivel nacional, la participacion promedio no parecia tener una diferencia
segun la condicion urbano y no urbano. No obstante, ello no era un patrén
gue se presentara por entidad federativa.
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PRINCIPALES RESULTADOS
I. Aspectos generales

Los resultados que aqui se presentan tienen su origen en la recopilacion y analisis
de datos provenientes de 10,000 listas nominales utilizadas durante la jornada
electoral de 2009, las cuales fueron seleccionadas a través de un procedimiento
muestral con inferencia por entidad federativa, nivel de confianza de 95% vy
precision de +2.5.

Si bien los detalles metodolégicos se presentan en el Anexo 1, es importante
conocer el alcance y exactitud de las estimaciones muestrales sobre participacion
ciudadana —entendida ésta como el porcentaje de votantes respecto del total de
ciudadanos inscritos en la lista nominal-, a través de la comparacion con los
respectivos datos poblacionales registrados en el Sistema de Computos Distritales
2009.

En este sentido, en el Cuadro 1.1 se observa la diferencia entre ambas fuentes de
datos, para cada entidad federativa. Como puede apreciarse, las estimaciones
obtenidas a través del ejercicio muestral reflejan una gran semejanza con los
datos censales, dado que a nivel nacional, la diferencia es apenas de 0.5%.*

En el caso de las entidades federativas, la mayor diferencia se registra en
Aguascalientes (1.1%), mientras que en el resto de entidades oscila entre -0.1 y
1%. Destaca particularmente la alta precision de las estimaciones en los casos de
Quintana Roo y Veracruz.

L En el Anexo 2 se presenta el calculo de las varianzas de los estimadores muestrales referidos a lo largo de
este documento; en el Anexo 3, el instructivo para la recopilacion de los datos en las juntas distritales
ejecutivas.
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Cuadro I.1
Porcentajes de participacion ciudadana en
las elecciones federales 2009, segun fuente
y diferencia, por entidad federativa

Coémputos Ejercicio

. . L Diferencia
Entidad federativa Distritales  muestral
(G (B) (A-B)
Nacional 44.6 441 0.5
Aguascalientes 42.6 415 1.1
Baja California 31.0 304 0.6
Baja California Sur 34.1 33.3 0.8
Campeche 62.3 62.1 0.2
Coahuila 445 44.1 04
Colima 60.1 59.3 0.8
Chiapas 395 38.8 0.7
Chihuahua 325 315 1.0
Distrito Federal 41.3 40.9 0.4
Durango 42.0 41.3 0.7
Guanajuato 47.8 47.2 0.6
Guerrero 325 32.1 0.4
Hidalgo 432 429 0.3
Jalisco 51.8 50.9 0.9
México 514 50.7 0.7
Michoacéan 33.2 329 0.3
Morelos 49.4 49.0 0.4
Nayarit 424 419 0.5
Nuevo Leén 53.6 53.0 0.6
Oaxaca 41.4 40.9 0.5
Puebla 38.1 375 0.6
Querétaro 58.9 58.4 0.5
Quintana Roo 36.7 36.8 -0.1
San Luis Potosi 54.9 54.6 0.3
Sinaloa 41.2 40.9 0.3
Sonora 50.7 50.1 0.6
Tabasco 40.8 405 0.3
Tamaulipas 41.3 40.6 0.7
Tlaxcala 36.5 36.0 0.5
Veracruz 47.6 475 0.1
Yucatan 56.2 55.3 0.9
Zacatecas 44.6 43.6 1.0

Fuente: DEOE-DERFE con base en informacién del Sistema de Cémputos
Distritales 2009, para la eleccion de Diputados por Mayoria Relativa, y de las
listas nominales seleccionadas de la eleccién federal del afio 2009,
proporcionada por las juntas distritales ejecutivas en el mes de octubre de 2010.

I. Aspectos generales
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A efecto de conocer el patron de comportamiento de la participacion ciudadana en
2003 y 2009, en la Grafica I.1 se muestra esta comparacion por entidad federativa.
En términos generales, se observa una tendencia positiva, pues en el lapso de
estos seis afios el nivel de participacién paso6 de ser 41.5 a 44.6%, una diferencia
de 3.1% equivalente a 7.6 millones de personas mas aproximadamente, respecto
de las que votaron en 2003. Cabe destacar que, también la lista nominal registro
un incremento de 19.7%, correspondiente a 12.8 millones de ciudadanos.

En 19 entidades federativas la participacién ciudadana en las urnas experimenté
un incremento de 1% o mas; como puede apreciarse, destaca el estado de México
en donde se observa el mayor repunte al registrar 15 puntos porcentuales por
arriba del nivel alcanzado en el afio 2003; seguido por Coahuila (12.8% mas) y
San Luis Potosi (10.2% mas).

Grafical.l
Porcentajes de participacion ciudadana,segunafio dela eleccion federal,
porentidad federativa
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Fuente: Cuadro 1 del Anexo 4.
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En contraparte, hubo seis entidades que registran una reduccién de 1% o mas en
la participacién en relacion con el afio 2003; entre ellos destacan Jalisco y el
Distrito Federal con 2.5 puntos porcentuales por debajo de los niveles del afno
2003, seguidos por Baja California Sur (2.4% menos) y Chihuahua (2.1% menos).

Cabe destacar que en la mayor parte de las entidades federativas donde se
celebraron elecciones coincidentes, se registraron los mas altos porcentajes de
participacion ciudadana en 2009, pues de las 9 entidades federativas en el rango
mas alto (de 50 a 62.3%), ocho celebraron tanto eleccion local como federal
(Mapa 1.1 y Gréfica I.2).

Sin duda alguna, la celebracion de elecciones para elegir autoridades locales fue
un motor que impulsé una mayor disposicion de los ciudadanos para acudir a
votar, y con ello, propiciaron que en dichas entidades se alcanzaran niveles de
participacion superiores al promedio nacional, excepto en el Distrito Federal.

Mapa |.1

Distribucién de entidades federativas, segin condicion de eleccién coincidente
y grado de participacion ciudadana, 2009

°
/l/ Con eleccion coincidente
/]/ Sin eleccion coincidente

Grado de participacion ciudadana:
Bajo [31% - 40%]; 9
Medio (40% - 50%); 14

B Ao (50% - 62.3]; 9

Fuente: Elaborado con base en informacién del Cuadro 1 del Anexo 4.
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I. Aspectos generales
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Realizando la comparacion entre el porcentaje de participacion ciudadana del
grupo de las 11 entidades con elecciones coincidentes, 49.8%, contra el dato
respectivo del resto de entidades en que solo se celebro la eleccion federal, 40%,
la diferencia porcentual a favor del primero es evidente.

A continuacion, se presentan los resultados del estudio con base en la informacion
contenida en los listados nominales de las casillas en muestra, recopilada por las
juntas distritales ejecutivas en el mes de octubre de 20107

2 En el Anexo 4 se encuentran los cuadros con la informacion referida en las gréaficas presentadas a lo largo
del documento.
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[I. Condicion de voto y sexo

Para reforzar la idea de la precision de las estimaciones muestrales previamente
mencionadas, en la Gréfica 1l.1 se muestran los porcentajes estimados de los
ciudadanos inscritos en la lista nominal, segun sexo, los cuales son practicamente
coincidentes con los datos censales reportados por el Registro Federal de
Electores (RFE)3.

Gréficall.l
Distribucion porcentual de ciudadanos registrados en listanominal,
porsexo, 2009

48.2% 51.8%
(37.4 millones) (40.1 millones)

EHombre HMujer

Fuente: Cuadro II.1.

Como puede apreciarse, la proporcion de mujeres inscritas en la lista nominal es
superior en 3.6% a la de los hombres. Esta diferencia fue la misma que en el afo
2003, lo cual permite constatar la consistencia de las estimaciones.

Para tener un panorama general del peso de cada uno de estos sectores en la
participacion ciudadana, en el Cuadro II.1 se muestra la distribucién de cada grupo
y su integracién segun la condicion de voto.

® Al 5 de julio de 2009, la lista nominal ascendia a 77.5 millones de ciudadanos, de los cuales, 48.2%
correspondia a hombres y 51.8% a mujeres. En el afio 2003, la composicion era la misma sobre un total de
64.7 millones de electores.
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Cuadro 1.1
Distribuciones absolutay relativa de los
ciudadanos registrados en lista nominal,

segun condicién de voto y sexo, 2009

Sexo Total Votd No votd

Distribucién absoluta*

Total 775 34.1 434
Hombre 374 15.1 22.3
Mujer 40.1 19.0 21.1

Distribucion relativa (%)

Total 100.0 441 55.9
Hombre 48.2 19.6 28.6
Mujer 51.8 245 27.3

(*): Millones de personas; dato aproximado.

Fuente: DEOE-DERFE con base en las estimaciones muestrales y total de
ciudadanos registrados en la lista nominal al 5 de julio de 2009.

En primera instancia, se observa que 44.1% (34.1 millones) de los ciudadanos que
votaron, se integro por 24.5% (19 millones) de mujeres y 19.6% (15.1 millones) de
hombres; una diferencia de 4.9% a favor de aquéllas, la cual resulta superior a los
porcentajes de composicion de la lista nominal (3.6%). Cabe mencionar que en el
afio 2003, también se registré una diferencia de 3.1% en la votacion a favor de las
mujeres. Lo anterior, es un indicador de la prevalencia de mayor participacion por
parte del sector femenino.

En contrapartida, en el grupo de no votantes (55.9%, 43.4 millones), la mayor
proporcion corresponde a los hombres (28.6%, 22.3 millones) y 27.3% (21.1
millones) de mujeres, con una leve diferencia de 1.3% a favor del sector
masculino.

No obstante, dado este primer indicio que apunta a una mayor participacion de las
mujeres, es necesario observar la composicién de los grupos de votantes y no
votantes por separado a efecto de tener otra dimension del mismo fenémeno.
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En el grupo de gréficas 11.2, se muestra la distribucion correspondiente, por sexo.

Graficas 1.2

Gréficall.2.1 Gréficall.2.2
Distribucién porcentual de los ciudadanos registrados en Distribucion porcentual de los ciudadanos registrados en
listanominal que VOTARON, por sexo, 2009 listanominal que NO VOTARON, por sexo, 2009

. Hombre

Fuente: Cuadro 2 del Anexo 4.

Del grupo de ciudadanos que votaron, 55.7% fueron mujeres y poco mas de 44%,
hombres. Al comparar la proporcidbn de mujeres en la composicion de la lista
nominal (51.8%, Grafica 1l.1), se notara que la proporcion de mujeres en el grupo
de votantes (55.7%, Grafica 11.2.1) es casi 4% mayor. En el afio de 2003, este
porcentaje fue de 2%.*

Con base en estos resultados, se puede afirmar que en las elecciones federales
de 2009 hubo mayor participacion de las mujeres, tanto en términos absolutos
como relativos, e incluso se observa un incremento respecto al porcentaje de
votacién que alcanzaron en las elecciones del afio 2003.

La Gréfica 11.2.2 muestra, en complemento de lo antes dicho, que en el grupo de
los no votantes, la proporcion es mas alta por parte de los hombres que de las
mujeres (diferencia de 2.4%), mientras que en 2003 eran practicamente iguales.

Una forma diferente de mostrar la misma tendencia es a través de la composicién
del grupo de hombres y mujeres, en cuanto a su calidad de votantes o no votantes
(Gréficas 11.3).

* En el Anexo 5 se presentan algunos cuadros y gréaficas con informacion del estudio de participacion
ciudadana del afio 2003.
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Resulta evidente que, en el grupo de hombres (Gréfica 11.3.1), el sector de no
votantes supera al de votantes con una amplia diferencia de 19 puntos
porcentuales —en el afio 2003 la diferencia era de 22 puntos-. En cuanto al grupo
de mujeres (Gréfica 11.3.2), la diferencia porcentual entre votantes y no votantes es
mas cerrada, de 5.4% (una marcada reduccion en relacion con la diferencia
encontrada en 2003 que fue de 14.8%).

Gréficas I.3
Gréficall.3.1 Gréficall.3.2
Distribucion porcentual de los ciudadanos (HOMBRES) Distribucién porcentual de las ciudadanas (MUJERES)
registrados en lista nominal, por condicién de voto, 2009 registradas en lista nominal, por condicién de voto, 2009

Fuente: Cuadro 3 del Anexo 4.

Si se compara el porcentaje de hombres votantes en relacién con el de mujeres
votantes (40.5% y 47.3%, respectivamente), se registra una notoria diferencia a
favor de éstas de 6.8 puntos. Esta comparacion en el afio 2003 dio como resultado
una diferencia de 3.6%, practicamente la mitad de la observada en 2009.

Entidades federativas

Ahora pasemos a explorar el comportamiento de las variables de sexo y condicion
de voto al interior de las entidades federativas, a efecto de poder identificar
patrones regionales en el comportamiento de la participacion ciudadana.

En primera instancia, al observar la composicion de la lista nominal, segun sexo,
por entidad federativa, se identifica que en 29 de ellas la proporcién de mujeres es
mayor a la de los hombres. Sé6lo en Campeche, se presentan en iguales
proporciones, mientras que en Baja California Sur y Quintana Roo, ocurre lo
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contrario: la proporcion masculina supera a la femenina, en 3.8 y 3.4%,
respectivamente (Cuadro 2 del Anexo 4). Situacion similar se presento en el afio
2003.

Distinguiendo la composicion del grupo de votantes, segin sexo, en todas las
entidades federativas se registré una mayor participaciéon del grupo de mujeres, lo
gue resulta en parte, por la proporcién que representan del total de ciudadanos de
la lista nominal (Gréfica I1.4). No obstante, en el afio 2003, en los casos de Baja
California Sur y Chiapas, se registré el caso contrario (en el grupo de votantes, la
mayor proporcién correspondia a los hombres); situacion que para 2009 fue
revertida.

Gréficall.4
Distribucion relativade los ciudadanos registrados en lista nominal que votaron,
segln sexo, porentidad federativa, 2009
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Fuente: Cuadro 2 del Anexo 4. EHombre & Mujer

Mas alla de verificar que la tendencia a una mayor participacion femenina es un
hecho generalizado en las entidades federativas, otro aspecto de referencia que
valdria la pena analizar es la participacion de las mujeres en la votacion respecto
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de su aporte en la composicion de la lista nominal, lo que se entenderia como
“sobre-participacion”.

En este orden de ideas, en la Grafica 1.5 se muestran los datos correspondientes
y su antecedente del afio 2003. Cabe recordar que en aquel afo, el porcentaje de
“sobre-participacion” de las mujeres llegé a un maximo de poco mas de 4 puntos
porcentuales en Guanajuato; con excepcibn de Tabasco y Guerrero que
mostraban un infimo nivel negativo y se consideraron como en equilibrio.

Para el afio de 2009, la “sobre-participacién” aparece aun mas acentuada, al llegar
a registrar un maximo de 5.7 puntos porcentuales en Coahuila y un minimo de 2.1
en Chiapas. Si bien este es un patron generalizado, es importante destacar
algunos ejemplos interesantes. Por una parte, en Tabasco y Guerrero se define
una clara tendencia a la mayor participacion de las mujeres, mientras que en
Chiapas se revierte el comportamiento observado en 2003 -dados los
antecedentes que se tienen en cuanto a usos y costumbres con relacion a la
participacion de la mujer en las votaciones, pareceria ser un indicador que sugiere
alguin cambio importante en este aspecto-.

Gréficall.5
Diferenciaporcentual entrelaproporcion de mujeres en el total de votantesy la proporcién
de mujeres en lalista nominal,segun afio de eleccion federal, por entidad federativa
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Fuente: Cuadro 2 del Anexo 4 y datos del afio 2003.
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En el resto de las entidades federativas, destacan los casos de Coahuila y
Tlaxcala, donde la “sobre-representacion” mostrada en el afio 2003, casi se triplica
en 2009, al pasar de 2 a 5.7% y de 1.5 a 4.4%, respectivamente. Por el contrario,
en el caso de Colima, en ambos afos es la misma (3.7%).

En otra vertiente, en la Gréafica 11.6 se muestran los porcentajes de hombres y
mujeres que votaron, respecto del total de ciudadanos del mismo sexo, con la
finalidad de comparar las respectivas participaciones, sin que en ello afecte el
mayor peso del sector femenino en la composicion de la lista nominal. En este
sentido, cabe mencionar que este indicador es el que resulta mas apropiado para
medir la efectiva participacion ciudadana entre ambos grupos de sexo.

Como se observa, en todas las entidades federativas, la participacion de las
mujeres es superior a la de los hombres, con diferencias que van entre 3.3y 10.3
puntos porcentuales. Las mayores diferencias se registran en el estado de México,
Coahuila, Campeche y Querétaro. Mientras que las menores (alrededor de 3%) se
muestran en Baja California Sur, Chiapas y Chihuahua (Cuadro 3 del Anexo 4).

Gréficall.6
Porcentaje de ciudadanosregistrados en listanominal que votaron,
segln sexo, porentidad federativa, 2009
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Fuente: Cuadro 3 del Anexo 4.
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Si bien hasta aqui ha quedado de manifiesto la mayor participacion de las mujeres
durante la eleccion federal de 2009, no esta por demas analizar el comportamiento
de la participacion ciudadana de acuerdo con su condicion de sexo contra los
niveles logrados en la eleccion del afio 2003.

Para efectos visuales y de mayor comprension de la comparacion mencionada, en
la Gréfica 11.7 se muestran las diferencias en la participacion ciudadana entre una
eleccion y otra, para cada grupo de sexo, ordenadas de forma descendente por el
grupo de mujeres.

Graficall.7
Diferenciaporcentualdelos ciudadanos registrados en listanominal que votaron,
entrelos afios 2003y 2009, segln sexo, porentidad federativa
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Fuente: Cuadro 4 del Anexo 4. Hombre Mujer

Es posible distinguir 3 bloques de entidades claramente diferentes entre si. En el
bloque del lado izquierdo se muestran 16 estados en los cuales la participacion
ciudadana tanto de hombres como de mujeres, se incrementd entre los afios de
2003 y 2006; en él destacan nuevamente el estado de México, Coahuila y San
Luis Potosi. En el bloque central se ubican nueve entidades en las que la
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participacion de las mujeres se incrementd y la de los hombres descendi6; se
distinguen particularmente Tabasco, Guerrero y Nuevo Ledén donde pareciera
haber una correspondencia entre ambas diferencias. Finalmente, en el bloque de
la derecha, siete entidades experimentaron un decremento en la participacion de
ambos grupos de sexo; sobresalen Jalisco, Baja California Sur, Chihuahua y el
Distrito Federal.
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[ll. Condicion de voto y edad

A continuacion se hara referencia al comportamiento de la participacion ciudadana
y su relacion con la variable edad. Para ello, es necesario aclarar que las
comparaciones que se presentan con respecto a los resultados del estudio 2003,
se efectuaron con respecto a la edad cumplida de los ciudadanos inscritos en la
lista nominal a la fecha de celebracibn de la jornada electoral en el afio
correspondiente.

Ello implica que a lo largo de este estudio no se realiza una comparacion evolutiva
de los ciudadanos que votaron en el afio 2003, pensando en las edades que
tuvieron en el afio 2009.

Dicho lo anterior, en primer término se muestra la composicién de la lista nominal
por grupo de edades —en su mayoria quinquenales-. En la Grafica Ill.1 se
presentan las distribuciones correspondientes para los afios 2003 y 2009.

Como es de esperarse, luego de transcurridos seis afios, es natural observar que
los ciudadanos inscritos en lista nominal van tendiendo a cargarse en edades
mayores, respecto de las referidas en 2003. No obstante, en el grupo de edades
de 18 y 19 afios se mantiene la proporcion, ello seguramente debido al constante
proceso de incorporacion de los jévenes con mayoria de edad que obtuvieron su
credencial para votar. La cantidad de electores para 2009 en el grupo de 18 afios
es de aproximadamente 0.9 millones y para el de 19, de 1.7.
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Graficalll.l
Distribuciéon porcentual delos ciudadanos registrados enlistanominal,
seglnafodelaeleccionfederal, porgrupo de edad

Porcentaje
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Fuente: Cuadro IIl.1.

Por otra parte, poco mas de 50% de los ciudadanos en lista nominal corresponden
a edades que van entre los 20 y 39 afios (Cuadro Ill.1) —en el afio 2003 se
concentraba alrededor de 55%-. En las edades adultas de 40 a 64 afos, se
concentra 35.6% y en las edades avanzadas, 10.6%. Justo en este ultimo bloque,
en el grupo de 70 afios 0 mas se observa el mayor incremento (1.4 puntos
porcentuales) entre 2003 y 2009.
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Cuadro Ill.1
Distribucion porcentual de los ciudadanos registrados en la
lista nominal, segun afo de la eleccién federal, y diferencia,
por grupo de edad

2003 2009 Diferencia
dGeruepdoad Simple Simple simple
? Acumulada ®B) Acumulada (B-A)
Total 100.0 - 100.0 -- 0.0
18 1.2 1.2 1.2 1.2 0.0
19 2.2 34 2.2 34 0.0
20-24 13.9 17.3 125 15.9 -14
25-29 15.0 323 12.9 28.8 -2.0
30-34 14.0 46.3 12.8 41.6 -1.2
35-39 11.8 58.1 12.2 53.8 0.4
40 - 44 9.9 68.0 10.2 64.0 0.3
45 - 49 8.0 76.0 8.7 72.7 0.7
50-54 6.2 82.2 7.0 79.7 0.8
55-59 4.9 87.1 54 85.1 0.5
60 - 64 4.0 91.1 4.3 89.4 0.3
65 - 69 3.1 94.2 34 92.8 0.3
70 o mas 5.8 100.0 7.2 100.0 14
(--): No aplica.

Fuente: DEOE-DERFE con base en informacién de 2003 y de las listas nominales seleccionadas de la
eleccion federal del afio 2009, proporcionada por las juntas distritales ejecutivas en el mes de octubre de 2010.

Por lo que corresponde a los grupos de votantes y no votantes por grupo de edad,
en la Grafica 1.2 se muestran datos interesantes. En primera instancia, se
observa un nivel superior en 5.3 puntos porcentuales respecto a la media nacional
(44.1%) —mostrada por la linea horizontal- en la participacién de los ciudadanos
del grupo de 18 afios. Al parecer, asi como se observé en 2003, en 2009 se repite
la tendencia a participar por parte de los jévenes que recientemente adquirieron la
mayoria de edad y que ejercieron su derecho al voto.
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Gréficalll.2
Distribucidn relativade los ciudadanos registrados en listanominal,
segun condiciénde voto, por grupo de edad, 2009
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Fuente: Cuadro 5 del Anexo 4.

A partir del grupo de 19 afios se muestra una disminucion en los subsiguientes
grupos de edad, con bajas participaciones en los grupos de edades de 20-24 y 25-
29, sin considerar el ultimo grupo de edad que registra la mas baja participacion,
se estaria repitiendo el patrén observado en el afio 2003. En aquél afio, el grupo
de 85 o mas afios se incluyé en el grupo de 70 o mas, no obstante, por las
tendencias mostradas seguramente también habria registrado la mas baja
participacion.

Desde el grupo 30-34 los niveles de participacién se incrementan continuamente
hasta el grupo de 65-69, donde se alcanza el maximo de 57.8%, una diferencia
superior al promedio nacional de 13.7 puntos porcentuales.

Por otra parte, no debe perderse de vista que en los grupos de 19 afios hasta 35-
39, la participacion es menor al promedio nacional y justo en estos sectores se
concentra alrededor del 57% de los ciudadanos registrados en la lista nominal.
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Resulta también atractivo analizar el patrén evolutivo de participacion de los
diferentes grupos de edad, entre el afio 2003 y 2009 (Gréfica 111.3).

Graficalll.3
Porcentaje de participacion ciudadana,segun afio dela eleccién federal,
porgrupode edad
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Fuente: Cuadro 5 del Anexo 4.

En términos generales, la tendencia entre ambos afios fue creciente en todos los
grupos de edades. Como puede verse, los segmentos que experimentaron
incrementos mayores a 4 puntos porcentuales entre una eleccion y otra, se
registraron en el de 18, 19 y 20-24. En los grupos 35-39 a 50-54 el incremento fue
minimo (hasta de 1%), manteniendo niveles infimamente superiores a los
alcanzados en 2003. El resto de los grupos tuvieron crecimientos entre 1 y menos
de 4% (Gréfica 111.4).
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Grafico lll.4
Diferenciaporcentual en la participacion ciudadana entre los afios 2003y 2009,
porgrupo de edad
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Fuente: Cuadro 5 del Anexo 4.

A continuacion se incluye el andlisis de la variable sexo, a efecto de constatar si al
interior de los grupos de edad, también fue mayor la participacion de las mujeres.

En la Grafica lll.5 se presenta la participacion ciudadana de los hombres y mujeres
en cada grupo de edad, de su analisis se desprende lo siguiente:

a) en los grupos de edad desde los 18 afios hasta el grupo 55-59 la participacion
femenina supera a la masculina; en el grupo de 60-64 los porcentajes son casi
del mismo nivel; y luego, a partir del grupo 65-69 la participacion de los
hombres supera a la de las mujeres.

b) en términos generales, el patron de comportamiento por edades entre hombres
y mujeres es totalmente analogo.
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Graficalll.5
Porcentaje de ciudadanosregistrados en listanominal que votaron,
segln sexo,porgrupo deedad, 2009
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Fuente: Cuadro I11.2.

Cabe destacar que, en el aflo 2003 el punto de cruce entre los niveles de
participacion se reflejo en el grupo 50-54, mientras que para 2009 se desplaza
hasta el grupo 60-64.

Por otra parte, también resulta interesante resaltar que, asi como ocurrié en el afio
2003, las mayores diferencias de participacion entre hombres y mujeres tienen
lugar en dos segmentos de edades bastante diferentes: a favor del sector
femenino, en las edades de 25 a 34 afios con una diferencia de 10.5 puntos
porcentuales; y a favor del sector masculino, en el grupo 80-84 afios con una
diferencia similar (Cuadro Il1.2).
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Cuadro 111.2

Distribucién porcentual de los ciudadanos registrados en lista nominal, segin sexo y
condicion de voto, y diferencia de participacion, por grupo de edad, 2009

Total Hombre Mujer Diferencia de

dGruP; d . . Vot6 . Vot6 . participacion
€ eaal Total Voté No votd Total ® No votd Total ®) No votd B-A
Total 100.0 44.1 55.9 100.0 405 59.5 100.0 47.3 52.7 6.8
18 100.0 494 50.6 100.0 46.8 53.2 100.0 52.1 47.9 5.3
19 100.0 41.2 58.8 100.0 37.9 62.1 100.0 44.4 55.6 6.5
20-24 100.0 354 64.6 100.0 30.7 69.3 100.0 39.8 60.2 9.1
25-29 100.0 344 65.6 100.0 29.1 70.9 100.0 394 60.6 10.3
30-34 100.0 37.8 62.2 100.0 324 67.6 100.0 42.9 57.1 10.5
35-39 100.0 42.2 57.8 100.0 37.4 62.6 100.0 46.7 53.3 9.3
40 -44 100.0 46.9 53.1 100.0 425 57.5 100.0 51.0 49.0 8.5
45 -49 100.0 50.6 49.4 100.0 46.6 534 100.0 54.2 45.8 7.6
50 -54 100.0 53.7 46.3 100.0 50.8 49.2 100.0 56.4 43.6 5.6
55-59 100.0 56.0 44.0 100.0 54.3 45.7 100.0 57.5 425 3.2
60 - 64 100.0 57.6 42.4 100.0 57.5 425 100.0 57.7 42.3 0.2
65 - 69 100.0 57.8 42.2 100.0 59.3 40.7 100.0 56.5 43.5 -2.8
70-74 100.0 56.4 43.6 100.0 58.8 41.2 100.0 54.2 45.8 -4.6
75-79 100.0 50.5 495 100.0 54.8 452 100.0 46.9 53.1 -7.9
80-84 100.0 41.0 59.0 100.0 46.6 534 100.0 36.5 63.5 -10.1
85 0 mas 100.0 221 77.9 100.0 26.1 73.9 100.0 18.9 81.1 -7.2

Fuente: DEOE-DERFE con base en informacién de 2003 y de las listas nominales seleccionadas de la eleccion federal del afio 2009, proporcionada por las
juntas distritales ejecutivas en el mes de octubre de 2010.

Entidades federativas

El analisis por entidad federativa que a continuacién se realiza corresponde a los
casos con los mas altos y mas bajos niveles de participacion ciudadana durante la
eleccion federal de 2009: Campeche y Colima en el primer bloque; y, Baja
California y Chihuahua en el segundo.

En la Grafica lll.6 se presentan los patrones de comportamiento de la participacion
por grupo de edad. Como puede apreciarse, a pesar de las diferencias de nivel en
cada segmento, la evolucion de cada entidad es completamente analoga al
comportamiento nacional.
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Gréficalll.6
Porcentaje de participacién ciudadanaen entidades federativas seleccionadas,
porgrupode edad, 2009
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La desagregacion de esta tendencia para cada una de las cuatro entidades,
conforme al género de los votantes, se muestra en las gréaficas 111.7 a I11.11. Como
se puede ver, los patrones evolutivos en el comportamiento de los votantes segun
grupo de edad, coinciden con la tendencia nacional mostrada en la Gréfica 111.4,
independientemente de los distintos niveles de participacién entre hombres y
mujeres.

No obstante, pueden apreciarse algunas particularidades. Por ejemplo, es
interesante observar que en Baja California y Chihuahua, en los grupos de 18 y 19
afos, la diferencia entre la participacion masculina y femenina es mas cerrada que
en las otras dos entidades; en Campeche el cambio de mayor participacion
femenina a masculina, se observa en el grupo 65-69; y en el caso de Chihuahua,
las diferencias de participacién entre hombres y mujeres aparentemente es mas
cerrada en las edades jovenes, seguramente por los bajos niveles alcanzados de
votacion en la entidad.

En el Anexo 4 se pueden observar las graficas correspondientes para cada
entidad federativa.
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Graficalll.7
Baja California: porcentajede ciudadanos registrados en lista nominal
guevotaron,segln sexo,porgrupo de edad, 2009
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Gréficalll.8
Campeche: porcentajede ciudadanosregistrados en listanominal
quevotaron,segln sexo,porgrupo de edad, 2009
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Graficalll.9
Colima: porcentajede ciudadanos registrados en listanominal
guevotaron,segln sexo,porgrupo de edad, 2009
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Gréficalll.10
Chihuahua: porcentajede ciudadanosregistrados en listanominal
gquevotaron,segln sexo,porgrupo de edad, 2009
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IV. Condicion de voto y tipo de seccion electoral

Desde el punto de vista de la organizacion electoral, otra variable que es
interesante analizar tiene que ver con el tipo de seccién urbana o no urbana.’ En
relacion a ello, a nivel nacional se identific6 mayor participacion (3.4 puntos
porcentuales) en el sector no urbano que en el urbano (42.8% y 46.2%,
respectivamente) (Graficas 1V.1). En 2003, ya se notaba este comportamiento
aunque en menor medida con 0.8% de diferencia.

Gréficas IV.1
GréficalV.1.1 GréficalV.1.2
Distribucion porcentual de ciudadanos Distribucién porcentual de ciudadanos
registrados en lista nominal, en secciones URBANAS,  registrados en lista nominal, en secciones NO URBANAS,
por condicion de voto, 2009 por condicion de voto, 2009

53.8%

Voto

Fuente: Cuadro 6 del Anexo 4.

Ahora bien, dada la tendencia femenina a mayor participacion, podria esperarse
gue, independientemente del tipo de seccibn de que se trate, este patron de
comportamiento persista. En efecto, asi se puede constatar con los datos
mostrados en la Grafica IV.2: tanto en secciones urbanas como no urbanas, la
participacion de las mujeres es mayor respecto de la de los hombres.

Por el lado urbano, la diferencia a favor de las mujeres es de 6.5%, mientras que
en el no urbano, es mayor (7.2%); esta ultima diferencia se sitla levemente por

® La clasificacion obedece a criterios de concentracion de poblacién, elaborada y actualizada por la Direccion
de Planeacion y Seguimiento de la Direccion Ejecutiva de Organizacion Electoral con base en informacion del
Il Conteo de Poblacién y Vivienda, 2005 (INEGI). Asimismo, recoge los resultados de la redistritacion
realizada en el afio 2005 y del Programa de Reseccionamiento 2007; no obstante ello, la composicién urbano-
no urbano se mantuvo sin variaciones importantes, en niveles de 53 y 47%, respectivamente. En las
secciones no urbanas se incluyen a las de tipo mixto y rural.
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arriba de la diferencia entre ambos géneros respecto del total de participacion
(6.8%).

GréficalVv.2
Porcentaje de ciudadanosregistrados en listanominal que votaron,
seguntipodeseccion,por sexo, 2009

47.3%
45.9%

42.5%
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Tipo de seccién electoral

Fuente: Cuadro IV.1. HEHombre = Mujer

En este sentido, es notable que la participacién de las mujeres (en términos
relativos) tuvo mayor impacto en las secciones no urbanas, pues la distancia entre
ésta y la registrada en las regiones urbanas fue de 3.8%. Asimismo, a pesar de la
baja participacion masculina, también ocurre que es de mayor nivel en las areas
no urbanas que en las urbanas, por un margen de 3.1% a favor de las primeras.

Pasemos ahora a explorar los datos desde la vertiente de los grupos de edad, y su
participacion en los dos tipos de seccion. En la Grafica IV.3 puede apreciarse la
distribucion porcentual de votantes conforme las variables antes mencionadas. De
su revisidn resulta interesante observar que, tanto en el ambito urbano como no
urbano, los patrones de comportamiento por edad son totalmente analogos al
nacional (Ver Gréfica Ill.2).
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También es posible ver que la linea que refleja los datos del area no urbana, esta
siempre por arriba de la urbana, con diferencias mas o menos constantes desde
los 18 afos hasta el grupo 50-54, que se cierran en los grupos siguientes.

GraficalVv.3
Porcentaje de participaciéon ciudadana, seguntipodeseccion,porgrupo de edad, 2009
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Fuente: Cuadro 6 del Anexo 4.

Por lo que toca al detalle de esta informacion conforme al género, no resulta
diferente a las tendencias ya vistas; en las graficas IV.4 y IV.5 se muestran los
datos correspondientes para los tipos de seccidon urbana y no urbana, segin sexo,
respectivamente.

En general, se puede observar que se repite practicamente el patron de
comportamiento a nivel nacional, en el que los niveles de participacion en ambos
tipos de seccion disminuye entre los grupos de edad que van de los 19 hasta los
29 afos para, posteriormente, incrementarse hasta alcanzar su maximo nivel en el
grupo de 65-69 y descender en los grupos de edad avanzada.
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Se distingue también en ambas graficas, que la brecha de participacion entre
hombres y mujeres se amplia en los grupos 20-24 hasta 35-39, no obstante, en las
secciones no urbanas (Grafica IV.5) la diferencia es mas amplia con margenes
que van entre 10.5 y 12 puntos porcentuales a favor del sector femenino.

GréficalV.4
Porcentaje de ciudadanosregistradosen listanominal que votaron,
ensecciones URBANAS, seglnsexo,porgrupo de edad, 2009
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Fuente: Cuadro IV.1 y Cuadro 6 del Anexo 4.

32



ESTUDIO MUESTRAL DE LA PARTICIPACION CIUDADANA EN LAS ELECCIONES FEDERALES 2009
IV. Condicidn de voto y tipo de seccion electoral

GraficalVv.5
Porcentaje de ciudadanosregistrados en listanominal que votaron,
enseccionesNOURBANAS, seglnsexo,porgrupo de edad, 2009
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Fuente: Cuadro IV.1 y Cuadro 6 del Anexo 4.

Desde otra vertiente, en el Cuadro IV.1 se distingue el electorado masculino del
femenino, clasificandolos a su vez entre aquellos que residen en secciones
urbanas y los que lo hacen en secciones no urbanas, todo ello agrupado en los
grupos de edades considerados.

Al comparar los porcentajes de participacion por edades entre los electores
hombres en secciones urbanas y no urbanas (columna de “Diferencia”), no se
observan mayores aspectos de interés y aun menos algun tipo de patrén
especifico. En todos los grupos de edad, el porcentaje de participacion de los
hombres “urbanos” resulta menor al de su contraparte “no urbanos”.
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Cuadro IV.1
Porcentaje de ciudadanos registrados en lista nominal que
votaron, segln sexo Y tipo de seccion, y diferencia, por grupo
de edad, 2009

Hombre Mujer

Grupo Urbana No Diferencia Urbana No Diferencia
de edad urbana urbana

G (B) (B-A © (D) (D-C)
Total 39.4 42.5 3.1 45.9 49.7 3.8
18 46.2 48.1 1.9 50.6 55.3 47
19 37.1 39.2 2.1 42.3 47.9 5.6
20-24 29.9 32.1 2.2 37.6 434 5.8
25-29 28.1 30.9 2.8 37.3 42.9 5.6
30-34 31.3 34.3 3.0 40.8 46.4 5.6
35-39 36.4 39.3 2.9 45.0 49.8 4.8
40-44 41.2 44.8 3.6 49.1 54.5 5.4
45-49 455 48.7 3.2 52.8 57.0 4.2
50-54 49.6 52.9 3.3 55.3 58.5 3.2
55-59 53.6 55.6 2.0 56.9 58.7 1.8
60-64 57.0 58.4 14 57.4 584 1.0
65-69 58.6 60.2 1.6 56.5 56.4 -0.1
70-74 57.1 60.9 3.8 53.5 55.1 1.6
75-79 53.6 56.2 2.6 46.7 47.1 0.4
80-84 443 49.0 4.7 355 37.9 2.4
85 0 mas 247 27.4 2.7 18.7 19.3 0.6

Fuente: DEOE-DERFE con base en informacién de 2003 y de las listas nominales seleccionadas de la eleccion
federal del afio 2009, proporcionada por las juntas distritales ejecutivas en el mes de octubre de 2010.

Esto resulta mas claro todavia a través de la representacion grafica (Gréfica IV.6),
donde se observa que, aunque ligeras, las mayores diferencias en la participaciéon
de los hombres se observan en diferentes segmentos, de edades adultas en los
grupos 40-44 a 50-54, y avanzadas en el de 70-74 y 80-84.
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GréficalV.6
Porcentaje de participacion de HOMBRES, segun tipo de seccion, porgrupo de edad, 2009
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Fuente: Cuadro IV.1. Urbana «@=No urbana

En el caso de las mujeres, el comparativo urbano y no urbano, parece manifestar
un comportamiento diferente. En primer lugar es necesario hacer notar que en los
primeros grupos de edad las diferencias de participacion en secciones no urbanas,
respecto de las urbanas son mayores a las observadas en el caso de los hombres.
En segundo lugar, si bien se aprecia claramente la mayor participacion de mujeres
en edades jévenes en regiones no urbanas, a partir del grupo 60-64 esta distincién
no es tan clara, incluso, en el grupo 65-69 afios la participacion de las mujeres en
secciones urbanas llega a ser ligeramente superior a la registrada en secciones no
urbanas (Cuadro IV.1y Gréfica IV.7).
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GréficalVv.7
Porcentaje de participacion de MUJERES, segun tipo de seccidon,porgrupo de edad, 2009

Porcentaje

T

18 19 20-24  25-29 30-34 35-39 40-44 4549 5054 55-59 60-64 65-69 70-74 75-79 80-84 850
més

Grupo de edad
Urbana «ll=No urbana

Fuente: Cuadro IV.1.

Entidades federativas

A nivel de entidad federativa, la comparacion de los porcentajes de participacion
segun tipo de seccion electoral, revela que en 22 estados del pais ésta fue
claramente mayor (por mas de 2 puntos porcentuales) en las regiones no urbanas
(Gréfica IV.8). Entre ellos destaca Chiapas, donde la participacion no urbana
(43.4%) rebas6 en casi 15 puntos porcentuales a la correspondiente en secciones
urbanas (28.6%); le siguen los estados de Meéxico, Sinaloa y San Luis Potosi
donde los méargenes de diferencia a favor de las zonas no urbanas son de 13.5,
11.2 y 10.5%, respectivamente.
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GraficalVv.8
Porcentaje de participacion ciudadana, segun tipo de seccién, por entidad federativa, 2009
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Fuente: Cuadro 7 del Anexo 4.

En otro grupo, integrado por Chihuahua, Guanajuato y el Distrito Federal, la
participacion en secciones urbanas result6 marcadamente mayor que la de
secciones no urbanas. No obstante, es importante aclarar que en el Gltimo caso, el
namero de secciones no urbanas representa apenas 1.1% del total y el resultado
de participacidon no es representativo de ese tipo.

Entre ambos grupos se encuentra un subconjunto de siete entidades conformado
por los estados de Puebla, Coahuila, Aguascalientes, Michoacan, Durango,
Zacatecas y Nayarit, donde las respectivas proporciones de participacion parecen
ser mas o menos equilibradas con diferencias menores a dos puntos porcentuales.
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V. Aspectos de la actualizacion del Registro Federal de Electores

En México, para poder ejercer el derecho al voto, los ciudadanos deben estar
inscritos en el Registro Federal de Electores y disponer de la credencial para votar
correspondiente. La emision del voto y el registro electoral estan vinculados al
domicilio de residencia, al inscribirse al padrén electoral o al actualizar sus datos
los ciudadanos quedan circunscritos en la demarcacién que podran sufragar®.

La seccion electoral es la unidad geografica primaria en la que se ubica el
domicilio de los ciudadanos empadronados’. En cada seccion electoral se instala
al menos una casilla para recibir la votacion de los ciudadanos residentes en la
misma®

Diversos factores ocasionan que llegado el dia de la elecciéon los ciudadanos
estén en situacion distinta a la que indican los datos de su registro y de su
credencial, ocurre que: a) el ciudadano cambia de domicilio y no lo notifica, b)
durante el tramite de inscripcidén o actualizacion se le asigna una clave de seccién
incorrecta y c) el crecimiento demogréafico acelerado de algunas zonas obliga a
redefinir limites de seccion, credndose nuevas claves de seccion y cancelandose
las que les dieron origen.

Para las elecciones federales de 2009 ademas de los eventos mencionados se
suscitd que dos afios antes de la eleccion, en agosto de 2007, inicié un programa
de reemplazo de las credenciales que tenian como ultimo afio para marcar
votaciones 2003. El propdésito era que todos los ciudadanos que portaban este tipo
de credencial, denominadas 03, la reemplazaran.

El programa consisti6 en una campafa de difusion en medios masivos de
comunicacion e invitaciones personalizadas convocando a los ciudadanos a
renovar su credencial; sin embargo, debido a que al cierre de la campafa de
credencializacidon todavia estaban registrados en la lista nominal 10.8 millones de

® Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales (COFIPE):
Art. 6: 1. Para el ejercicio del voto los ciudadanos deberan satisfacer, ademas de los que fija el articulo 34
de la Constitucion, los siguientes requisitos:
a) Estar inscritos en el Registro Federal de Electores en los términos dispuestos por este Codigo; y
b) Contar con la credencial para votar correspondiente
2.En cada distrito electoral el sufragio se emitird en la seccion electoral que comprenda al domicilio
del ciudadano, salvo en los casos de excepcion expresamente sefialados por este Cadigo.
" Art. 191: 2. La seccion electoral es la fraccion territorial de los distritos electorales uninominales para la
inscripcion de los ciudadanos en el padron electoral y en las listas nominales de electores.
3. Cada seccion tendrd como minimo 50 electores y como maximo 1,500.
8 Art. 239: 2. En toda seccion electoral por cada 750 electores o fraccion se instalara una casilla para recibir la
votacion de los ciudadanos residentes en la misma; de ser dos o mas se colocaran en forma
contigua y se dividira la lista nominal de electores en orden alfabético.
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ciudadanos cuya ultima credencial expedida era 03, éstas fueron aceptadas para
identificarse en las casillas el dia de la eleccion.

En este contexto resulta de interés conocer la relacion del sufragio con aspectos
de la actualizacién del registro electoral y de la renovacion de la credencial. A
saber:

1. la situacion de residencia en el domicilio de registro,
2. el tipo de credencial, y

3. el reseccionamiento.

V.1 Situacion de residencia en el domicilio de registro

Respecto al vinculo que debiese tener el registro electoral con el lugar de
residencia de los ciudadanos, de acuerdo con diversas encuestas realizadas entre
1996 y 2009 por el Registro de Federal de Electores bajo la supervision de la
Comision Nacional de Vigilancia, la dinamica demogréfica es la principal causa de
disociacion y el problema se concentra en el cambio de domicilio no reportado.

Un aspecto de otra indole, pero que impacta el registro electoral, es la asignacién
inapropiada de la clave de seccion.

En este tema caben dos preguntas: cuantos ciudadanos se encuentran en cada
una de las dos situaciones y si estos ciudadanos se abstienen de votar.

Para revisar estas cuestiones se consultd la Verificacion Nacional Muestral
realizada en marzo de 2009,° la verificacién consisti6 en desarrollar dos
encuestas, conocidas con el nombre de Cobertura y de Actualizacion cuyo objetivo
general fue evaluar las condiciones del empadronamiento. Para la encuesta de
Cobertura el objeto de estudio son los ciudadanos residentes en el pais y para la
de Actualizacion son los ciudadanos con registro en el padrén electoral y en la lista
nominal.

Retomando las entrevistas de la encuesta de Actualizacion y las listas nominales
en las que los funcionarios de casilla marcaron el registro de los ciudadanos que
habian votado, se obtuvo que: 76.9% de los ciudadanos inscritos en la lista
nominal vivian en el domicilio de registro, 19.0% no habian reportado su cambio

o IFE-RFE, “Verificacion Nacional Muestral, 2009. Informe de resultados”, mayo de 2009.

39



ESTUDIO MUESTRAL DE LA PARTICIPACION CIUDADANA EN LAS ELECCIONES FEDERALES 2009
V. Aspectos de la actualizacion del Registro Federal de Electores

de domicilio, 1.4% habian fallecido, 1.6% tenian una clave de seccion incorrecta
(esta categoria se subdivide en: los que vivian en el domicilio de registro 1.2% y
los que ya no residian ahi 0.4%), y de 1.5% se desconoce la condicion de
residencia’® (Cuadro V.1 y Gréfica V.1).

Distinguiendo entre la poblacién que votd y que no votd se observa una notable
diferencia de su distribucion en estas categorias; si bien, la mayor parte de los
ciudadanos inscritos en la lista nominal residen en el domicilio de registro, entre
los ciudadanos que votaron la concentracion fue mayor (89.2%) que entre los
ciudadanos que no votaron (67.3%), se estima que los montos ascendieron a 30.4
millones y 29.2 millones de ciudadanos, respectivamente.

Cuadro V.1
Distribuciones absolutay relativa de ciudadanos registrados en lista nominal, segin
condicion de voto, por condicién de residencia en el domicilio del Registro Federal
de Electores, 2009

Condicién de residencia en el domicilio Total Vot No voto

del Registro Federal de Electores Miles % Miles % Miles %
Total 77,483 100.0 34,134 100.0 43,349 100.0
Residentes en el domicilio de registro 59,608 76.9 30,429 89.2 29,179 67.3
Cambio de domicilio no reportado 14,729 19.0 3,311 9.7 11,418 26.3
Error en seccién yvivian en el domicilio 919 1.2 355 1.0 564 1.3
Fallecidos 1,060 1.4 - 0.0 1,060 25

No especificada la condicion de residencia

o . 1,167 15 39 0.1 1,128 2.6
en el domicilio de registro
Total 77,483 100.0 34,134 441 43,349 55.9
Residentes en el domicilio de registro 59,608 100.0 30,429 51.0 29,179 49.0
Cambio de domicilio no reportado 14,729 100.0 3,311 225 11,418 775
Error en seccidn yvivian en el domicilio 919 100.0 355 38.6 564 61.4
Fallecidos 1,060 100.0 - 0.0 1,060 100.0
No especificada la condicion de residencia 1167 100.0 39 33 1128 96.7

en el domicilio de registro

(-): No aplica.

Fuente: DEOE-DERFE con base en: a) la informacién de los listados nominales de las secciones donde se realizé la encuesta de Actualizacion de la
Verificacion Nacional Muestral 2009 y b) las entrevistas de la encuesta.

10 Estas cifras presentan pequefias variaciones respecto a los datos presentados en el informe de resultados
de la Verificacion Nacional Muestral 2009, debido a que de algunas secciones que formaban parte de la
muestra de la verificacion no se pudieron consultar los listados nominales y se realizaron ajustes a los factores
de expansion.
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Llama la atencién que, entre los ciudadanos que acudieron a votar 9.7% habian
cambiado de domicilio y 1.0% vivian en el domicilio de registro pero era erronea la
clave de seccion, el monto de las dos categorias fue de 3.6 millones de
ciudadanos.

GréficaV.1l
Distribucion relativa de los ciudadanos inscritos en lista nominal,
segun situacion de residencia en el domicilio de registro, 2009
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Fuente: Cuadro V.1.

V.1.1 Residentes en el domicilio de registro

De los ciudadanos inscritos en la lista nominal que vivian en el domicilio de
registro 51.0% voto, entre las entidades federativas este porcentaje tuvo una gran
variacion, en Baja California Sur sélo fue 35.6% y en Colima alcanzé el valor de
73.1% (Grafica V.2); los resultados por entidad sugieren que ademas de la
permanencia en el domicilio de registro existen otros factores que influyen en la
emision del voto, cuyo efecto hace que, el estado con el mayor porcentaje de
votacion tenga un valor del doble que el registrado en el estado con el menor
porcentaje.

41



ESTUDIO MUESTRAL DE LA PARTICIPACION CIUDADANA EN LAS ELECCIONES FEDERALES 2009
V. Aspectos de la actualizacidn del Registro Federal de Electores

GraficaV.2
Distribucidn relativade ciudadanosregistrados en listanominal, residentes en el
domicilio deregistro, seguin condiciénde voto, por entidad federativa, 2009
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Por edad se observa que la participacion entre los ciudadanos residentes en el
domicilio de registro tuvo un comportamiento similar al de todos los ciudadanos
registrados en la lista nominal, con un nivel mayor en todos los grupos de edad
excepto en el de 19 afos, en general no se observa un comportamiento peculiar,
la situacion presentada en los ciudadanos de 19 afios podria deberse a un tamafio
de muestra reducido (Grafica V.3).
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GraficaV.3
Porcentaje de participacién de ciudadanos registrados en listanominal
y de residentes en el domicilio,por grupo de edad, 2009
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V.1.2 Cambio de domicilio no reportado

Los ciudadanos inscritos en el Registro Federal de Electores estan obligados a
informar de su cambio de domicilio dentro de los treinta dias siguientes en que
éste ocurrio*!; sin embargo, esta disposicion no es atendida por muchos
ciudadanos, en las verificaciones muestrales al padrén se ha estimado que entre
16 y 20% de los ciudadanos inscritos en la lista nominal tienen un cambio de
domicilio no reportado.

En 2009, el 19.0% de los ciudadanos registrados en la lista nominal vivian en un
lugar distinto al de su registro; no obstante, de estos ciudadanos 22.5% acudieron
a votar, se estima que el monto fue 3.3 millones de ciudadanos (Cuadro V.1).

La pregunta que surge es: donde vivian los ciudadanos que habian cambiado de
lugar de residencia y votaron.

M Art. 175: 1. Los ciudadanos estan obligados a inscribirse en el Registro Federal de Electores y a informar a
éste de su cambio de domicilio dentro de los treinta dias siguientes a que éste ocurra.
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La mayor parte de los ciudadanos que no habian reportado su cambio de domicilio
y votaron habian trasladado su residencia dentro del municipio en el que estaba su
registro electoral (61.7%), se estima que el monto fue de 2.1 millones. El
comportamiento que se observa en forma general es que, conforme es mas
distante el lugar de destino de los emigrantes es menor el numero de ciudadanos
gue no reporta su cambio y es menor la proporcion de votantes (Cuadro V.2).

Cuadro V.2
Distribuciones absolutay relativa de ciudadanos registrados en lista nominal
gue cambiaron de domicilio y no lo reportaron, segin condicién de voto, por
lugar de destino, 2009

. Total Votd No voté

Lugar de destino

Miles % Miles % Miles %
Total 14,729 100.0 3,311 100.0 11,418 100.0
Mismo municipio 6,252 425 2,043 61.7 4,209 36.9
Otro mpio mismo edo 2,437 16.5 640 19.3 1,797 15.7
Otro estado 1,534 10.4 164 5.0 1,370 12.0
Otro pais 2,407 16.3 71 2.1 2,336 20.5
No especificado el lugar de destino 2,099 143 393 11.9 1,706 14.9
Total 14,729 100.0 3,311 22.5 11,418 77.5
Mismo municipio 6,252 100.0 2,043 327 4,209 67.3
Otro mpio mismo edo 2,437 100.0 640 26.3 1,797 73.7
Otro estado 1,534 100.0 164 10.7 1,370 89.3
Otro pais 2,407 100.0 71 29 2,336 97.1
No especificado el lugar de destino 2,099 100.0 393 18.7 1,706 81.3

Fuente: DEOE-DERFE con base en: a) la informacién de los listados nominales de las secciones donde se realizé la encuesta de
Actualizacion de la Verificacion Nacional Muestral 2009 y b) las entrevistas de la encuesta.
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Gréfica V.4
Distribucion relativa de los ciudadanos registrados en lista
nominal con cambio de domicilio no reportado, porlugarde
destino del cambio, 2009
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Fuente: Cuadro V.2.

De los ciudadanos que cambiaron de domicilio poco mas de una quinta parte
acudio a las urnas (22.5%). Entre las entidades federativas este porcentaje tuvo
una gran variacion, en Querétaro alcanzé el valor de 39.4% y en Guerrero solo fue
8.9% (Gréfica V.5).
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GraficaV.5
Distribucidn relativade ciudadanosregistrados en listanominal,con cambio de domicilio
noreportado,seguncondicién de voto, por entidad federativa, 2009
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Por edad no se puede hablar de un comportamiento distintivo de la participaciéon
entre los ciudadanos que cambiaron de domicilio, la edad que destaca es la de 18
afios donde una tercera parte de los ciudadanos que cambiaron de domicilio
votaron, debe tenerse en cuenta que el cambio era reciente pues su inscripcion al
padron tenia a lo mas un afio (Gréfica V.6).
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GréficaV.6
Distribuciénrelativade ciudadanosregistrados en lista nominal que cambiaron de
domicilio,segln condicién devotoy grupo de edad, 2009
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V.1.3 Error en la clave de seccidén

Los ciudadanos que vivian en el domicilio de registro pero éste fue mal ubicado,
asignandoles una clave de seccién incorrecta representaron el 1.2% de los que
estaban inscritos en la lista nominal, estimandose que ascendian a 919 mil
ciudadanos. De ellos 38.6% acudi6 a votar (355 mil).

La revisibn de esta categoria se deja hasta las cifras antes presentadas. Un
analisis mas detallado de estos ciudadanos no es pertinente debido a que las
diferencias encontradas podrian deberse a variaciones de las estimaciones
muestrales.
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V.2 Tipo de credencial para votar

En julio de 1992 el Consejo General aprob6 el primer modelo de credenciales para
votar con fotografia, éste tenia espacios para marcar las elecciones y el afo
correspondiente impreso, siendo el ultimo afio 2003.

Cinco afos después, la Comision Nacional de Vigilancia advirtié las limitaciones
para marcar en estos formatos la emision del voto en elecciones posteriores al afio
2003, por lo que convino la actualizacion de los afios que serian impresos en los
nuevos formatos de credencial.

En octubre de 2003 y en diciembre de 2004, el Consejo General acordo el
procedimiento para marcar elecciones en las denominadas credenciales 03, asi
mismo instruyo a la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores para que
revisara el disefio de la credencial.

En atencion a esta instruccion, la DERFE propuso: a) un formato sin afios de
eleccion impresos y b) un programa de renovacion gradual de las credenciales 03.

El programa inici6 la segunda quincena de agosto de 2007, la estrategia incluyé el
reforzamiento de los modulos de atencion ciudadana, una convocatoria a través
de medios masivos de comunicacién y avisos personalizados, el mensaje
trasmitido fue invitar a los ciudadanos a renovar su credencial. El propdsito era
que todos los ciudadanos que portaban credencial 03, la reemplazaran antes de
las elecciones de 2009.

Previo a las reformas al COFIPE decretadas en enero de 2008, se vislumbré que
el objetivo de reemplazar las credenciales 03 no se lograria antes de las
elecciones federales de 2009, por lo que el cédigo reformado incluyé un articulo
transitorio que garantizé el derecho de voto a los ciudadanos con este tipo de
credencial.

Con los antecedentes expuestos, la cuestion que interesa es: saber cual fue la
proporcion de ciudadanos con credencial 03 que acudieron a votar.

El 5 de julio de 2009, la lista nominal tenia 77.5 millones de ciudadanos
registrados, de 13.9% la ultima credencial expedida era “03” (10.8 millones) y de
86.1% la ultima credencial expedida era no “03” (66.7 millones).

Entre los ciudadanos con credencial “03”, 27.3% votaron (2.9 millones), en tanto
que, entre los ciudadanos con credencial no “03”, 46.8% votaron (31.2 millones).
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Como se observa en los capitulos que anteceden a éste, las mujeres, en términos
absolutos vy relativos, acudieron a las urnas mas que los hombres. Esta diferencia
a favor de las mujeres se acentla entre los ciudadanos que tienen credenciales de
emision posterior a la credencial “03”.

Comparando los porcentajes de participacion por edad se observa que el
comportamiento de los ciudadanos con credencial no 03 se asemeja al de todos
los ciudadanos inscritos en la lista nominal, mostrando un sostenido incremento de
los 25 a los 69 afos, en tanto que los ciudadanos con credencial 03 ademas de
presentar porcentajes de votacion mas bajos, es a partir de los 60 afos que el
indicador decrece.

Cuadro V.3

Ciudadanos registrados en lista nominal, estimacion de votantes 'y
porcentaje de votacion, segln sexo, por tipo de ultima credencial
expedida, 2009

TiPO de Lista nominal Estimacién de votantes Porcentaie de votacion
altima (Millones) (Millones) !

credencial - - -
expedida Total Hombre Mujer Total Hombre Mujer Total Hombre Mujer
Total 77.5 374 40.1 34.1 151 19.0 441 40.5 47.3
"03" 10.8 5.2 5.6 2.9 1.2 1.7 27.3 24.8 29.6
No "03" 66.7 32.2 345 31.2 13.9 17.3 46.8 43.1 50.2

Fuente: DEOE-DERFE con base en informacién propia y de las listas nominales seleccionadas de la elecciéon federal del afio 2009,
proporcionada por las juntas distritales ejecutivas en el mes de octubre de 2010.
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GraficaV.7

Porcentaje de ciudadanosregistrados en listanominal que votaron,
seglntipodecredencial paravotar, por sexo, 2009
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De igual forma que para el pais en conjunto, por entidad federativa el porcentaje
de votacion fue menor entre los ciudadanos con credencial 03 al del resto de los
ciudadanos inscritos en la lista nominal.

A pesar de la diferencia del porcentaje de votacion entre estas dos poblaciones,
por entidad federativa se observa que ambas presentaron un comportamiento
similar, esto es, en estados donde hubo una alta asistencia de ciudadanos con
credencial 03 a las urnas, también la hubo de ciudadanos con credencial no 03.

Los estados que registraron los mayores porcentajes de votacion, por arriba del
promedio nacional, fueron los que tuvieron elecciones locales, excepto el Distrito
Federal.

GréficaV.9
Porcentaje de ciudadanosregistrados en listanominal que votaron, segun tipo
de ultimacredencial expedida, por entidad federativa, 2009
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V.3 Reseccionamiento

Por la gran dindmica demogréafica en algunas zonas del pais, el nimero de
electores de algunas secciones es mayor al rango de electores establecido por ley
(de 50 a 1,500 empadronados). A mediados de 2007 se iniciaron los estudios y
trabajos operativos para que las catorce secciones que tenian el mayor nimero de
empadronados fueran subdivididas.

Posterior a la modificacion de la delimitacién territorial electoral, se notifico a los
ciudadanos implicados para que reemplazaran su credencial por una con la nueva
clave de seccidon; no obstante, muchos ciudadanos no lo hicieron. Con el
conocimiento de este hecho, el Registro Federal de Electores realizo6 actividades
especiales para informar a los ciudadanos omisos sobre la ubicacion de su casilla.

Una forma de evaluar el efecto del reseccionamiento es comparar el porcentaje de
votacion que se obtuvo en 2009 con el que se obtuvo en la eleccion similar
anterior, en este caso la eleccion federal de 2003.

En 2003, a nivel nacional se registré un porcentaje de votacién de 41.5%, en tanto
que en 2009 la participacion fue de 44.1%, esto es, un incremento de 2.6 puntos
porcentuales. En las catorce secciones subdividas el aumento de la participacion
fue aln mayor: 6.2 puntos porcentuales.

En cada una de las secciones el incremento fue mayor al dato nacional, excepto
en las dos secciones de Puebla.
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Cuadro V.4
Porcentaje de votacion en las catorce secciones
subdivididas, 2003 y 2009

) ) o y Porcentaje de votacion  Diferencia
Entidad federativa Distrito Seccién

2003 2009 2009 - 2003
Nacional 41.5 44.1 2.6
Total 14 secciones 26.2 324 6.2
Baja California Sur 02 0330 219 245 2.6
Puebla 11 1234 36.8 38.7 1.9
Puebla 11 1247 317 31.2 -0.5
Quintana Roo 01 0002 22.2 29.2 7.1
Quintana Roo 01 0003 245 35.2 10.7
Quintana Roo 01 0011 18.7 284 9.7
Quintana Roo 01 0154 21.1 32.2 11.1
Quintana Roo 01 0204 20.0 317 11.6
Quintana Roo 03 0160 27.9 355 7.6
Tamaulipas 02 1023 28.5 375 9.0
Tamaulipas 02 1092 321 355 3.4
Tamaulipas 03 1022 30.9 35.7 4.8
Veracruz 04 4382 33.7 46.0 12.3
Veracruz 11 0816 35.0 39.6 4.7

Fuente: DEOE-DERFE con base en informacion propia y de las listas nominales seleccionadas de la eleccion
federal del afio 2009, proporcionada por las juntas distritales eiecutivas en el mes de octubre de 2010.

Revisado el porcentaje de votacion de 2009 segun la redefinicion de limites de
seccidn, se observa que el mayor incremento de la participacion no se presenta en
la nueva seccion que abarca el sitio donde se instal6 la casilla en el afio 2003, sino
que fue en otras secciones de nueva creacion. En estas zonas el ciudadano no
tenia el conocimiento, por experiencia de elecciones previas, de la instalacion de
casillas en tales sitios. Con estos datos se podria entender que, si la ciudadania
tuvo problemas para ubicar su casilla esto no tuvo gran influencia en la
participacion.

El dnico caso donde el mayor porcentaje de votacion se ubicd en zonas aledafas
al sitio donde se instalo la casilla en el afio 2003, fue la seccion 4382 del estado
de Veracruz; sin embargo, hay que considerar que en comparacion con las otras
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secciones subdivididas, ésta presento el incremento mas elevado de votaciéon 12.3
puntos porcentuales mayor al de seis afios atras (Mapas V.1 a V.8).

Mapa V.1
Baja California Sur, Distrito 02
Porcentaje de votacién en las secciones de nueva creacién por
la subdivision de la seccion 0330
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Mapa V.2
Puebla, Distrito 11
Porcentaje de votacién en las secciones de nueva creacién por
la subdivisién de las secciones 1234y 1247
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Mapa V.3
Quintana Roo, Distrito 01
Porcentaje de votacién en las secciones de nueva creacién por
la subdivisién de las secciones 0002, 0003, 0011, 0154 y 0204
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Mapa V.4
Quintana Roo, Distrito 03
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Mapa V.5
Tamaulipas, Distrito 02
Porcentaje de votacién en las secciones de nueva creacién por
la subdivisién de las secciones 1023y 1092

Rangos de porcentaje
de votacion

[ l10-20
[ 120-30)
I (30 - 40)
I (<0 -50)
I S0y Mas)
® Casilla 2003
Limite seccional 2003
Limite seccional 2010

58




ESTUDIO MUESTRAL DE LA PARTICIPACION CIUDADANA EN LAS ELECCIONES FEDERALES 2009
V. Aspectos de la actualizacion del Registro Federal de Electores

Mapa V.6
Tamaulipas, Distrito 03
Porcentaje de votacién en las secciones de nueva creacién por
la subdivision de la seccion 1022
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Mapa V.7
Veracruz, Distrito 04
Porcentaje de votacién en las secciones de nueva creacién por
la subdivision de la seccion 4382
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Mapa V.8
Veracruz, Distrito 11
Porcentaje de votacién en las secciones de nueva creacién por
la subdivision de la seccion 0816

Rangos de porcentaje

de votacion KJ
\/\"\

[ Jpo-20

[ 20-20)

I (30-40)

I (20 -50)

I (50 Mas]

[ ] Casilla 2003

Limite seccional 2003
Limite seccional 2010

61




ESTUDIO MUESTRAL DE LA PARTICIPACION CIUDADANA EN LAS ELECCIONES FEDERALES 2009
Conclusiones

CONCLUSIONES

A continuacién se recogen los principales hallazgos del estudio:

v

<\

<\

En el lapso de 2003 a 2009, la participacion ciudadana pasoé de 41.5 a 44.6%;
es decir, se increment6 en 3.1 puntos porcentuales, equivalente a 7.6 millones
de personas mas aproximadamente respecto de las que votaron en 2003.

Las entidades federativas que registraron los mayores incrementos fueron el
estado de Meéxico, Coahuila y San Luis Potosi, con mas de 10 puntos
porcentuales.

En 8 de las 11 entidades federativas que celebraron elecciones locales y
federales (elecciones coincidentes) se registraron elevados niveles de
participacion, entre 50 y 62%.

En la eleccion de 2009, con respecto a 2003, 16 estados mostraron
incrementos en la participacion ciudadana tanto de hombres como de mujeres;
en nueve, la participacion de las mujeres se incremento y la de los hombres
disminuyd; en siete —incluido el Distrito Federal—, se registré un decremento en
la participacion de ambos grupos de sexo.

En 2009 se observa una mayor participacion por parte del sector femenino.

Del 44.1% de los ciudadanos que votaron, 24.5% corresponde a las mujeres y
19.6% a los hombres; la diferencia de 4.9% es superior a la existente entre los
porcentajes de composicion de la lista nominal (3.6%).

Del 100% de ciudadanos que votaron, 55.7% fueron mujeres y 44.3%
hombres.

Al comparar la proporcién de mujeres en la lista nominal (51.8%), con la de
mujeres en el grupo de votantes (55.7%) se observa una “sobre-participacion”
de 3.9%.

La brecha entre votantes y no votantes en el grupo de hombres es superior (19
puntos porcentuales) a la mostrada en el grupos de mujeres (5.4 puntos
porcentuales).

En todas las entidades federativas el grupo de votantes estuvo conformado en
mayor parte por mujeres; destacando particularmente los casos de Baja
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California Sur y Chiapas, en relacién a que en 2003 mostraron que la mayor
proporcién dentro del grupo de votantes habia correspondido a los hombres.

Considerando el porcentaje de ciudadanos de cada sexo que ejercid su
derecho al voto, en todas las entidades federativas, la participacion de las
mujeres es superior a la de los hombres. Los estados en que se registran las
mayores diferencias son México, Coahuila, Campeche y Querétaro; las
menores en Baja California Sur, Chiapas y Chihuahua.

Por lo que corresponde a los grupos de edad, en el grupo de 18 afios se
observa un nivel de participacién por encima de la media nacional, reflejando el
deseo a participar por parte de los jovenes que recientemente cumplieron la
mayoria de edad.

A nivel nacional, en los grupos de 19 hasta 35-39 afios la participacion es
menor al promedio nacional. En estos sectores se concentra alrededor del 57%
de los ciudadanos registrados en la lista nominal.

Asimismo, a partir del grupo 30-34 afios los niveles de participacion se
incrementan hasta el grupo de 65-69, donde se alcanza el nivel maximo de
57.8%, (13.7 puntos porcentuales por arriba de la media nacional).

En todos los grupos de edad se experimentaron incrementos en la
participacion respecto de 2003. En las edades jovenes (18, 19 y 20 a 24 afios)
estos fueron de mas de cuatro puntos porcentuales entre una eleccion y otra.

En cuanto al patrén de comportamiento de la participacion ciudadana, en los
grupos de edad desde los 18 hasta 55-59 afios la participacion femenina
supera a la masculina; en el grupo de 60-64 los porcentajes son casi del mismo
nivel; y luego, a partir del grupo 65-69 la participacion de los hombres supera a
la de las mujeres.

Por lo que toca al tipo de seccion, se identificO una mayor participacion en el
sector no urbano respecto del urbano (46.2% y 42.8%, respectivamente).

Tanto en secciones urbanas como no urbanas, la participacion de las mujeres
es mayor respecto de la de los hombres.

Si se compara la participacion de cada uno de los grupos por tipo de seccion,
la participacion tanto de hombres como de mujeres es mayor en las regiones
no urbanas que en las urbanas.
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Al interior de los grupos de edad, la participacidbn en areas no urbanas es
mayor que en las urbanas, esto ocurre también cuando se analiza la votacién
de los hombres. En el caso de las mujeres, en los primeros grupos de edad se
observa claramente una mayor participacidbn en secciones no urbanas; sin
embargo, a partir del grupo 60-64 esta distincién ya no es tan clara pues las
diferencias se reducen significativamente.

En 22 entidades federativas, la participacion fue claramente mayor en las
regiones no urbanas (mas de 2 puntos porcentuales); destacando Chiapas,
México, Sinaloa y San Luis Potosi donde los margenes de diferencia a favor de
las zonas no urbanas son mayores a 10 puntos porcentuales.

So6lo en Chihuahua, Guanajuato y el Distrito Federal la participacion en
secciones urbanas resulté marcadamente mayor que la de secciones no
urbanas.

En siete entidades (Puebla, Coahuila, Aguascalientes, Michoacan, Durango,
Zacatecas y Nayarit) hay equilibrio entre la participacion en secciones urbanas
y no urbanas, con diferencias menores a dos puntos porcentuales.

La mayoria de los ciudadanos que votaron vivian en el domicilio
correspondiente a su registro electoral (89.2%), pero también acudieron a votar
ciudadanos que habian cambiado de domicilio (9.7%).

Entre los estados, el porcentaje de votacion de los ciudadanos que residian en
el domicilio de registro muestra notables variaciones, en los extremos estan
Colima y Baja California Sur, el primero con un porcentaje que duplica al del
segundo (73.1% vs. 35.6%).

Entonces, descartando el efecto que pudiera tener la desactualizacion del
registro electoral en la emision del voto, la heterogeneidad del porcentaje de
votacion de residentes en el domicilio de registro entre los estados, sugiere que
hay otros factores que influyen en la participacion de la ciudadania en las
votaciones.

La mayoria de los ciudadanos que tenian cambio de domicilio no reportado y
votaron tenian su nueva residencia dentro del municipio de registro (61.7%),
pero hay gue notar que la mayoria de los cambios de domicilio no reportados
ocurren al interior de los municipios.
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El comportamiento observado en la movilidad de los empadronados es que, la
proporcion de cambios de domicilio no reportados disminuye con la lejania del
lugar de destino y lo mismo ocurre con el porcentaje de votacion.

La err6nea asignacion de la clave de seccidon podria estar desincentivando a la
poblacién para acudir a las urnas, considérese que el porcentaje de votacion
nacional se estimé en 44.1% y el de los ciudadanos mal referenciados de
seccién fue de 38.6%.

En cuanto a la votacion segun tipo de ultima credencial expedida, se observa
que es menor el porcentaje de ciudadanos con credencial 03 que vot6 (27.3%)
que el del resto de los ciudadanos registrados en la lista nominal (46.8%).

En cada una de las entidades federativas se presenta una situacion similar a la
del pais: menor porcentaje de votantes entre los ciudadanos con credencial 03.
En términos generales se observa que en cada estado, la participacion de
estos ciudadanos es proporcional a la participacion de los demas ciudadanos
inscritos en la lista nominal y que en ambos casos se presentaron los mayores
niveles en estados con elecciones locales.

Entre los ciudadanos que vivian en una seccion que fue subdividida se
incrementd notablemente la participacion respecto a la observada en 2003; en
estas secciones el incremento fue de 6.2 puntos porcentuales, mayor a la cifra
del pais en su conjunto (2.6).
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ANEXO 1

Diseno muestral
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1. Fuentes de informacion

Los datos para este estudio se obtuvieron de las listas nominales de casilla*®. Las
peculiaridades de los objetivos especificos condujeron a una estrategia de
seleccion de casillas con tres procedimientos independientes. Esto es, desde la
perspectiva metodologica de las estimaciones, este trabajo es la conjuncion de
tres analisis independientes cuya finalidad en comun es conocer algunas de las
caracteristicas trascendentes de la participacion electoral de las votaciones de
20009.

En términos del disefio estadistico del estudio se identificaron tres objetivos:

1. Estimar a nivel nacional y estatal el porcentaje de votacion por edad y sexo,
y por tipo de seccidn.

2. Conocer la relacion entre el porcentaje de votacion y la actualizacion del
registro electoral.

3. Conocer el porcentaje de votacion en las secciones reseccionadas en 2007.

Cada uno de estos objetivos exigia una forma distinta de seleccionar casillas y se
presumia que cada uno requeriria un numero de casillas distinto.

Para el segundo y tercer objetivo estaba preestablecido el conjunto de casillas que
debian consultarse. Para analizar la relacién del porcentaje de votacion con la
actualizacion del registro electoral debian revisarse las casillas que se ubicaron en
las secciones relacionadas con la Verificacion Nacional Muestral 2009 (VNMQ9).
En tanto que, para conocer el porcentaje de votacidon en las secciones
reseccionadas debian ser revisadas las casillas instaladas en las secciones de
nueva creacion.

En un primer momento, se planteé la posibilidad de ampliar la muestra de las
secciones que correspondian a la VNMO09; sin embargo, dicha estrategia de
muestreo no favoreceria a las estimaciones del porcentaje de votacién por estado,
edad y sexo, en términos de minimizar las varianzas muestrales. Por lo que se
desarroll6 un disefio muestral independiente, los detalles se explican en los
siguientes puntos.

2 | as casillas especiales no fueron incluidas en la muestra.
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2. Disefio muestral para la estimacién del porcentaje de votacién por
estado, edad y sexo

El objetivo del plan de muestreo desarrollado fue obtener estimaciones del
porcentaje de votacion en las elecciones federales 2009 con inferencia nacional y
estatal, por grupos quinquenales de edad y sexo, con un margen de error de las
estimaciones estatales (precision) de 2.5% y una confianza del 95%.

El esquema general de muestreo fue 32 muestras independientes. En cada
entidad federativa, muestreo estratificado con igual probabilidad de seleccion de
conglomerados.

2.1 Marco muestral

El marco muestral fueron todas las casillas basicas, contiguas y extraordinarias
gue conforme a los resultados de los computos distritales tenian votos, excluyendo
las casillas anuladas por el Tribunal Electoral, en total 138 215 casillas.

2.2 Estratificacion

Cada distrito constituyd un estrato, esto con el fin de que el trabajo de recopilacién
de informacion se repartiera entre todos los distritos sin excluir ninguno. Por otro
lado, porque se supuso que las diferencias entre ellos respecto al porcentaje de
votacion y su similitud interna disminuirian las varianzas muestrales, haciendo mas
eficientes las estimaciones

2.3 Conglomerados

La denominacion de “muestreo por conglomerados” es porque la seleccién
aleatoria fue de casillas, las cuales agrupan a las unidades de observacion que
fueron los ciudadanos con registro en la lista nominal.

2.4 Determinacién del tamafio de muestra

Los calculos de tamafio de muestra (total y por estado) se realizaron con base en
los datos de la lista nominal usada en las elecciones, el nimero de casillas (no
anuladas), los computos distritales y los porcentajes de participacion estimados en
el 2003.
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El tamafio de muestra para el grupo de edad i-ésimo, del sexo j, del estado
k-ésimo, en términos de numero de ciudadanos registrados en la lista nominal, se
calculd suponiendo un muestreo aleatorio simple, por lo que se empled la
siguiente formula:

Donde:

Nijk =

2

yijk —

SZ

Pik=

vik — p

2 2
N Syijk *z

ijk 52

Namero de ciudadanos registrados en la lista nominal en la muestra del i-ésimo
grupo de edad, del sexo j, del k-ésimo estado

Margen de error (precision 2.5%)

Valor de la abscisa de la distribucion normal estandar correspondiente a una
confianza del 95% (1.96)

Varianza estimada del porcentaje de votacion del i-ésimo grupo de edad, del sexo j,
del k-ésimo estado

ijk * (1_ pijk)

Proporcion de ciudadanos que votaron del i-ésimo grupo de edad, del sexo j, del
k-ésimo estado

Ciudadanos inscritos en la lista nominal que votaron,,

Pijk =

Ciudadanos inscritos en la lista nominaJy

pij se calculd suponiendo que en cada estado la estructura de la participacion por edad fue
similar a la estimada para el pais en 2003, pero el porcentaje de participacion alcanzado en
cada estado es el que reportan los cémputos distritales en 2009.

A partir del resultado anterior se calculd el tamafio de muestra requerido para el
i-ésimo grupo de edad, del sexo j, del k-ésimo estado, en términos de namero de
casillas de la siguiente forma:

n

ik

Hi

casillas
nijk
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Donde:

tijk = Promedio de ciudadanos registrados en la lista nominal por casilla del i-ésimo grupo
de edad, del sexo j, del k-ésimo estado

Ciudadanos registrados en la lista nominalijk

Hiik = Casillasy

De esta forma el tamafio de muestra, en términos de nimero de casillas, fue de
10 000.

A partir del numero de casillas por estado se fij6 el nUmero de casillas por distrito,
esto se hizo distribuyendo el numero de casillas en muestra por estado en forma
proporcional al nimero de casillas en cada distrito.

2.5 Método de selecciodn

El método de seleccion de casillas dentro de cada estrato (distrito) fue sistematico
con arranque aleatorio, para ello se ordenaron las casillas de menor a mayor
porcentaje de votacion (porcentajes calculados con los resultados de los computos
distritales).
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3. Listados nominales consultados

La disponibilidad de listados nominales implicé realizar algunos ajustes al conjunto
qgue inicialmente se determind consultar. En un principio, se establecié que se
revisarian 15 593 listados, 10 000 para obtener indicadores por estado, edad y
sexo, 5 141 asociados a la VNMO09 y 452 asociados al reseccionamiento.

Una vez establecidos los listados que serian revisados, se envio la relaciéon a las
juntas distritales y estas a su vez informaron que no disponian de 704 listados
porque habian sido solicitados por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

De los listados no disponibles 377 correspondian al estudio sobre la estimacion de
indicadores por estado, sexo y edad, los cuales fueron reemplazados en forma
aleatoria. Los listados correspondientes a la VNMO9 y reseccionamiento no fueron
reemplazados, puesto que, en ambos casos, los listados que debian revisarse
estaban preestablecidos.

Durante el proceso de captura ocurrié que, algunos listados fueron recuperados y
otros no habian sido marcados con el sello de VOTO, con lo que al final el ntmero
de listados capturados fue 15 328, los detalles por entidad federativa se presenta
en el siguiente cuadro.
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Listados nominales consultados para el estudio muestral de
la participacion ciudadana en las elecciones federales 2009,
segun aspecto analizado, por entidad federativa

Tema analizado

Entidad federativa  Total Edad, sexoy ~cualizacion oo cciona-
tipo de seccion del registro miento 2007
electoral
Nacional 15,328 9,999 4,887 442
Aguascalientes 433 346 87
Baja California 704 349 355
Baja California Sur 533 438 66 29
Campeche 352 264 88
Coahuila 436 297 139
Colima 343 245 98
Chiapas 519 305 214
Chihuahua 462 327 135
Distrito Federal 430 270 160
Durango 428 324 104
Guanajuato 471 312 159
Guerrero 491 317 174
Hidalgo 429 301 128
Jalisco 553 261 292
México 520 310 210
Michoacan 527 317 210
Morelos 424 280 144
Nayarit 389 303 86
Nuevo Ledn 621 267 354
Oaxaca 410 272 138
Puebla 584 303 222 59
Querétaro 426 290 136
Quintana Roo 828 528 91 209
San Luis Potosi 407 266 141
Sinaloa 430 370 60
Sonora 430 283 147
Tabasco 442 341 101
Tamaulipas 623 295 235 93
Tlaxcala 418 345 73
Veracruz 478 264 162 52
Yucatan 359 253 106
Zacatecas 428 356 72

Fuente: DEOE-DERFE.
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ANEXO 2

Calculo de la precision de las estimaciones
muestrales
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En el ambito del muestreo, el término precision (8) o margen de error se refiere al
valor que se debe sumar y restar al pardmetro estimado para obtener el intervalo
de confianza.

El intervalo de confianza es rango de valores en el que con una cierta probabilidad
0 “confianza” se encuentra el verdadero valor del parametro.

En este apartado se presentan las precisiones (d) calculadas para los porcentajes
de votacion por estado, sexo, grupos de edad y tipo de seccion, correspondientes
a una confianza de 95%.

Cuadro 1
Precisiones de la estimacion del porcentaje de participacién ciudadana, segin grupo de edad,
por entidad federativa, 2009

Grupo de edad

Entidad federativa 700
Total 18 19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 50-54 55-59 60-64 65-69

mas
Nacional 0.2 06 04 0.3 0.3 0.2 0.2 0.3 0.3 0.3 0.3 0.3 04 03
Aguascalientes 0.7 17 14 0.9 0.8 0.9 0.9 0.9 1.0 11 1.2 13 14 11
Baja California 0.6 19 1.6 0.8 0.7 0.7 0.8 0.8 0.9 1.0 11 14 16 13
Baja California Sur 0.8 19 13 0.8 0.7 0.8 0.9 0.9 1.0 11 1.3 14 15 12
Campeche 13 26 21 16 1.7 1.7 1.6 14 13 14 14 17 16 13
Coahuila 0.7 23 1.8 11 1.0 1.0 11 11 11 11 14 15 15 13
Colima 0.7 2.2 1.9 11 1.2 1.2 1.3 11 11 1.2 1.4 14 18 1.2
Chiapas 13 28 21 16 1.6 1.6 15 15 1.6 1.6 1.7 1.8 20 14
Chihuahua 0.7 2.2 1.8 1.0 0.9 1.0 1.0 11 11 13 14 1.6 17 13
Distrito Federal 0.6 2.7 1.8 1.0 1.0 0.8 0.8 0.9 1.0 1.0 11 1.2 15 1.0
Durango 0.8 27 20 11 11 1.1 1.0 11 11 1.2 1.3 1.3 1.7 12
Guanajuato 0.8 2.6 18 12 11 1.1 11 1.1 1.2 1.2 1.2 14 15 12
Guerrero 1.0 29 2.0 11 1.2 1.2 1.2 1.3 14 14 1.7 1.8 1.8 13
Hidalgo 1.0 27 20 1.2 11 11 11 1.2 1.2 14 14 15 15 13
Jalisco 0.8 26 20 1.2 11 1.0 11 11 1.2 11 11 13 15 11
México 0.7 24 20 11 1.0 0.9 0.9 0.9 1.0 11 1.2 1.3 16 1.2
Michoacan 0.8 28 20 0.9 0.9 0.9 1.0 1.2 1.2 13 14 14 15 12
Morelos 0.9 24 19 11 11 1.2 11 11 11 1.2 1.2 14 15 1.2
Nayarit 0.9 3.0 21 11 11 1.0 11 11 1.2 13 14 14 16 1.2
Nuevo Leén 1.0 24 21 15 1.2 1.2 1.2 1.2 1.2 1.3 1.4 1.6 1.7 15
Oaxaca 13 29 21 13 14 15 15 15 16 1.9 1.8 1.8 19 16
Puebla 0.9 2.6 1.8 1.0 1.0 1.0 1.0 11 1.2 1.2 14 1.6 17 14
Querétaro 0.8 2.2 1.8 11 11 1.1 1.0 1.0 1.0 11 1.2 13 15 13
Quintana Roo 1.0 20 14 11 1.0 1.0 1.0 1.0 11 1.3 1.3 15 16 14
San Luis Potosf 11 26 22 16 14 1.4 14 14 14 13 1.4 15 17 14
Sinaloa 1.0 2.6 1.9 13 11 1.2 1.2 13 14 13 15 14 16 13
Sonora 1.0 24 22 14 13 1.3 1.2 1.2 13 13 14 1.6 18 1.6
Tabasco 1.0 22 1.6 11 11 1.2 1.2 1.2 13 1.3 1.4 1.6 15 12
Tamaulipas 0.7 25 1.8 11 0.9 0.9 1.0 1.0 1.0 11 1.3 14 15 1.2
Tlaxcala 0.7 2.0 14 0.9 0.8 0.8 0.9 1.0 11 1.2 1.3 15 1.7 12
Veracruz 1.0 30 20 14 14 14 14 14 14 15 15 1.6 18 15
Yucatan 11 24 20 15 14 1.5 1.3 1.3 1.2 1.3 1.4 1.6 16 14
Zacatecas 0.9 2.7 2.0 1.2 11 1.1 1.2 1.3 13 13 1.4 1.6 16 1.2

Fuente: DEOE-DERFE con base en informacién de las listas nominales seleccionadas de la eleccién federal del afio 2009, proporcionada por las juntas distritales ejecutivas en el mes de octubre
de 2010.
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Cuadro 2
Precisiones de la estimacion del porcentaje participacion de los hombres, segin grupo de edad,
por entidad federativa, 2009

Grupo de edad

Entidad federativa 700
Total 18 19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 50-54 55-59 60-64 65-69

mas
Hombres 0.2 08 08 0.6 0.6 0.3 0.3 0.3 0.3 0.3 0.3 0.3 03 03
Aguascalientes 0.7 23 18 1.0 1.0 1.0 11 1.2 13 15 1.6 17 19 14
Baja California 0.6 26 19 1.0 0.8 0.8 0.9 0.9 1.2 1.2 15 1.8 2.0 18
Baja California Sur 0.8 24 16 0.9 0.8 0.9 1.0 11 13 13 1.6 18 1.9 1.6
Campeche 14 3.3 29 1.8 1.9 1.9 1.8 1.7 15 1.8 1.8 2.1 2.2 1.7
Coahuila 0.8 28 22 1.3 11 11 12 13 14 15 1.6 2.0 21 16
Colima 0.9 33 26 1.3 1.6 16 16 15 16 16 1.8 1.9 2.2 16
Chiapas 13 33 26 1.6 16 17 16 17 18 2.0 1.9 2.2 24 18
Chihuahua 0.8 28 25 11 11 1.2 1.2 13 14 15 1.8 1.9 2.3 17
Distrito Federal 0.7 36 26 1.2 11 1.0 1.0 1.2 14 15 15 17 21 15
Durango 0.9 35 26 1.3 13 1.2 12 14 15 16 1.7 18 2.2 15
Guanajuato 0.9 35 25 14 1.2 12 13 14 15 17 1.6 1.9 19 16
Guerrero 1.0 40 26 1.2 1.2 1.2 12 14 16 16 21 21 23 16
Hidalgo 1.0 38 26 1.3 1.2 12 13 14 15 16 1.7 1.8 19 16
Jalisco 0.9 36 26 15 13 13 13 14 15 15 1.6 1.8 1.9 15
México 0.8 29 25 1.2 1.2 11 1.2 1.2 13 14 1.6 1.8 21 16
Michoacan 0.8 37 27 11 1.0 1.0 11 14 14 14 1.8 19 2.0 15
Morelos 0.9 34 25 1.3 13 13 13 14 15 15 1.7 2.0 2.0 15
Nayarit 0.9 40 27 1.3 1.2 1.2 13 14 15 16 1.8 17 21 15
Nuevo Leén 11 32 26 1.7 15 15 15 15 15 16 1.9 2.2 21 17
Oaxaca 1.2 46 31 1.4 14 15 17 1.7 1.7 21 2.2 2.4 23 19
Puebla 0.9 35 23 11 11 1.2 1.2 1.3 14 1.6 1.8 2.0 23 1.9
Querétaro 0.9 29 24 14 14 14 13 13 13 15 1.6 17 21 1.7
Quintana Roo 0.9 23 17 11 1.0 1.0 11 11 1.2 14 15 18 21 18
San Luis Potosi 1.2 39 28 18 1.6 16 16 1.7 17 1.7 1.8 1.9 2.0 17
Sinaloa 11 33 26 15 13 13 14 14 17 15 1.9 1.8 19 16
Sonora 11 31 27 1.6 14 15 13 14 1.6 1.6 1.7 2.0 21 2.0
Tabasco 1.0 27 21 1.1 11 1.2 13 14 15 15 1.7 2.0 19 16
Tamaulipas 0.7 33 25 1.3 11 11 12 1.2 13 14 1.6 19 21 14
Tlaxcala 0.7 29 18 0.9 0.9 0.9 11 11 14 15 15 1.9 21 14
Veracruz 1.0 38 28 1.6 16 16 15 1.6 15 17 20 2.0 2.2 18
Yucatan 12 33 26 1.7 15 16 16 1.6 16 17 20 21 21 17
Zacatecas 0.9 36 26 1.4 1.2 13 13 15 1.6 18 1.9 2.0 21 14

Fuente: DEOE-DERFE con base en informacién de las listas nominales seleccionadas de la eleccion federal del afio 2009, proporcionada por las juntas distritales ejecutivas en el mes de octubre
de 2010.
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Cuadro 3
Precisiones de la estimacion del porcentaje participacion de las mujeres, segln grupo de edad,
por entidad federativa, 2009

Grupo de edad

Entidad federativa 700
Total 18 19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 50-54 55-59 60-64 65-69 .

mas
Mujeres 0.2 03 03 0.3 0.4 0.4 0.4 0.4 0.4 0.4 0.5 05 0.4 0.3
Aguascalientes 0.8 23 21 1.2 1.0 12 1.2 1.2 1.2 13 14 16 18 14
Baja California 0.6 27 21 10 0.8 1.0 1.0 10 1.2 13 14 18 21 14
Baja California Sur 0.8 27 18 0.9 1.0 1.0 11 10 12 14 16 18 19 15
Campeche 12 32 25 1.7 1.8 18 17 1.6 1.6 15 1.6 1.9 2.2 1.6
Coahuila 0.8 31 25 13 13 13 13 14 13 14 18 18 18 15
Colima 0.7 29 26 14 13 1.2 14 13 12 15 16 18 2.3 15
Chiapas 15 36 26 18 1.8 18 18 17 1.8 2.0 2.1 2.1 2.3 17
Chihuahua 0.8 31 22 11 11 12 12 13 14 16 17 21 21 14
Distrito Federal 0.6 36 25 12 1.2 11 11 12 1.2 12 14 15 19 11
Durango 0.8 37 26 13 13 13 13 14 13 15 17 17 21 14
Guanajuato 0.9 34 23 13 1.3 13 1.2 13 1.4 14 1.6 1.9 2.0 15
Guerrero 12 39 27 14 15 15 15 16 17 17 19 22 21 14
Hidalgo 11 34 25 13 14 15 14 15 14 16 18 2.0 20 15
Jalisco 0.8 33 25 13 1.4 12 13 14 15 14 15 17 21 13
México 0.8 33 24 13 1.2 11 11 11 1.2 13 14 16 1.9 16
Michoacén 0.9 37 26 12 11 11 12 14 14 16 17 17 1.9 14
Morelos 0.9 32 24 13 1.3 14 13 13 13 13 15 1.6 1.9 14
Nayarit 0.9 38 26 14 13 12 13 14 15 15 17 18 20 14
Nuevo Le6n 0.9 30 27 16 13 13 13 13 14 16 17 19 20 18
Oaxaca 13 41 25 16 17 18 17 18 20 21 21 2.0 2.2 18
Puebla 0.9 34 23 13 1.2 12 1.2 13 1.4 14 17 1.9 2.0 15
Querétaro 0.8 28 22 13 13 13 12 12 1.2 14 14 18 1.9 15
Quintana Roo 1.0 27 1.8 12 12 12 12 12 13 15 15 18 2.2 16
San Luis Potosi 11 32 28 1.7 1.6 16 1.6 15 1.6 16 1.9 1.9 21 17
Sinaloa 11 36 26 15 14 15 15 15 15 15 18 18 20 15
Sonora 1.0 32 28 16 15 15 14 14 15 15 17 19 2.2 16
Tabasco 1.0 31 21 13 1.3 14 14 14 1.4 16 17 1.9 20 14
Tamaulipas 0.8 35 24 14 11 13 12 12 13 14 17 17 1.9 16
Tlaxcala 0.8 26 20 11 11 1.0 12 13 13 14 17 18 21 14
Veracruz 12 41 28 17 17 17 16 17 16 18 18 2.0 23 16
Yucatan 11 34 27 1.6 1.6 17 14 15 15 16 1.6 18 2.0 1.6
Zacatecas 1.0 38 27 15 14 13 15 15 1.6 16 17 18 21 14

Fuente: DEOE-DERFE con base en informacién de las listas nominales seleccionadas de la eleccién federal del afio 2009, proporcionada por las juntas distritales ejecutivas en el mes de octubre
de 2010.
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Cuadro 4

Precisiones de la estimacién del porcentaje de participacion
ciudadana, segun tipo de seccion y sexo, por entidad federativa,

2009
Urbana No urbana

Entidad federativa

Total Hombre Mujer Total Hombre Mujer
Nacional 0.2 0.3 0.3 04 04 0.5
Aguascalientes 0.8 0.8 0.8 1.2 1.1 1.6
Baja California 0.6 0.6 0.6 2.1 2.1 2.3
Baja California Sur 0.9 1.0 0.9 13 13 14
Campeche 15 1.6 15 2.0 22 2.0
Coahuila 0.7 0.8 0.8 2.6 2.7 2.8
Colima 0.9 1.2 0.8 13 14 1.3
Chiapas 1.2 14 1.3 1.7 1.6 1.8
Chihuahua 0.7 0.8 0.7 24 24 25
Distrito Federal 0.6 0.7 0.6 35 2.7 4.0
Durango 1.0 1.1 1.0 1.2 1.3 1.3
Guanajuato 0.9 0.9 1.0 1.6 17 1.8
Guerrero 11 13 11 15 14 18
Hidalgo 13 15 14 1.2 1.2 14
Jalisco 0.8 0.9 0.9 1.9 2.0 2.0
México 0.7 0.8 0.8 2.2 2.2 2.4
Michoacéan 12 13 13 1.0 1.0 1.2
Morelos 0.8 1.0 0.8 17 1.8 1.7
Nayarit 1.0 11 1.0 1.3 14 14
Nuevo Ledn 1.0 11 0.9 3.2 3.6 3.0
Oaxaca 16 16 1.7 1.6 16 1.7
Puebla 11 1.2 11 14 14 15
Querétaro 1.0 1.2 1.0 1.2 1.4 1.3
Quintana Roo 1.0 1.0 1.1 2.1 2.0 2.2
San Luis Potosi 14 17 13 1.6 16 1.7
Sinaloa 13 14 13 1.6 16 1.7
Sonora 1.0 1.2 1.0 2.3 24 2.3
Tabasco 14 15 14 13 13 15
Tamaulipas 0.7 0.7 0.9 2.1 2.0 2.4
Tlaxcala 0.8 0.8 1.0 1.2 1.2 14
Veracruz 1.3 1.2 1.5 1.6 1.6 1.7
Yucatan 11 13 11 2.2 23 2.4
Zacatecas 14 16 14 1.0 1.0 12

Fuente: DEOE-DERFE con base en informacion de las listas nominales seleccionadas de la eleccion federal del afio 2009, proporcionada por las
juntas distritales ejecutivas en el mes de octubre de 2010.
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ANEXO 3

Procedimiento de recopilacion de datos
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INSTRUCCIONES GENERALES

e El Vocal de Organizaciéon Electoral (VOE), o quien esté a cargo de dicha
vocalia, sera el responsable del cumplimiento de esta actividad en los tiempos
indicados por parte de su homoélogo en la Junta Local Ejecutiva.

e Se sugiere que esta labor se realice con la participacién de dos personas: una
estara encargada de dictar los datos contenidos en la lista nominal impresa y
otra realizard la captura de los mismos en el programa.

e La captura sélo debera realizarse en un equipo de cémputo. Por ningin motivo
debera instalarse el mismo programa en dos equipos distintos para “dividir” la
informacion, ya que al final no se podrd generar el archivo con los datos
recabados.

e Una vez iniciada la sesion de captura, deberd prescindir del uso del mouse
(raton) y sélo emplear la tecla enter para pasar a los campos, o bien, las teclas
indicadas en el programa.

e Para remitir el archivo con la informacion recopilada, deberéd acceder a la liga
de captura del servidor central que le sera indicada oportunamente por parte
de la Junta Local.

INSTRUCCIONES ESPECIFICAS
I. Instalacion

1) A través de IFExpress, en la carpeta del Vocal de Organizacion Electoral (0 a
fata de éste, en la del Vocal Ejecutivo) recibiran el archivo
XXX_00_PCO09_1.zip (donde XXX se refiere a las iniciales de la entidad y 00 al
numero del distrito). Se debera guardar el archivo en el disco duro, en la ruta
gue se elija y se procedera a: i) descompactar el archivo, ii) extraer el
contenido de este en la ruta elegida y automaticamente se creara una carpeta
con el nombre XXX_00 _PCO09 1.

Nota: Si recibe mas de un archivo compactado (XXX_00_PC09_1.zip,
XXX_00_PCO09 _2.zip, etc.), significara que la informacion de las listas
nominales ha sido dividida en varias partes (tantas como archivos reciba) para
gue éstas sean instaladas en diferentes equipos de computo. En el archivo de
Excel CMF_PCO09.xls se indica cuales casillas se incluyen en cada parte. El
procedimiento del punto anterior debera realizarse por cada archivo y equipo.
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2) Ya que se ha extraido la carpeta XXX _00_PC09 1 en el equipo en el que se
trabajara, se debera abrir la carpeta 00_00 X (donde los dos primeros digitos
se refieren a la clave de la entidad, los dos siguientes a la clave del distrito y el
ultimo al nimero de programa a instalar) y se seleccionard el programa
setup.exe que se encuentra en el interior, haciendo doble clic con el mouse
sobre el icono que es una imagen de computadora (Figura 1).

Figura 1

»01._01_1 L EX
Archivo Edicidn  Wer Favaritos Herramientas  Ayuda "
Qare - ) ¥ /-':BL’quueda ‘u_ Carpetas| EFERS
Direccion |5 C:PARTICIPACION_CILDADANA_2009WAGS_01_PCOS_1401 011 | 8Ir
Carpetas 5

= My Download Files S /, Support

= My Music

=2 Caphura_casillas.CAB
E WinZip File
=)

= Ofros docurmentos
= @ PARTICIPACION_CILDADANA_2009
= D AG3_01_PCOS_1

= o NG oxe
5 Support acion de Bootstrap para Visual ...
[ PDFMaker igfh=oft Corporation
(& Program Files SETUPLST
£ ProgramData Archivo LST
SKB

2 Python24
(23 Resource
(5 Scince2000
3 Shudent
&= temp
23 Users
O WINDOWS
& Unidad DVD-RAM (D)
kA D + (E: )
4 objeto, Espacio disponible en disco: 26,8 GB. 9,19 MB 4 Mi equipo

3) Aparecera una pantalla con la leyenda Instalacion de IFE- Estudio muestral de
participacion ciudadana en el proceso electoral federal 2009. Para iniciar la
instalacion, hacer clic sobre el botdén que dice aceptar y posteriormente en el
icono que tiene una computadora (Figura 2).

De forma predeterminada los archivos se instalaran en la ruta C:\Archivos de
programa/EMPC_2009. Para ubicar los archivos en otra carpeta, si asi lo
prefiere el usuario debera hacer clic en el icono Cambiar directorio e indicar la
ruta.

Cuando terminen de instalarse los archivos en la computadora, un nueva
ventana indicara que el sistema finalizé correctamente; hacer clic en el botdn
Aceptar (Figura 3).
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Figura 2

Instalacion de IFE- Estudio muestral de participacion ciudadana 2009

# Instalacion de IFE- Estudio muestral de particip... R-|

Gcatsciin: pars oo, higa o en elbetin e soarece sbak.

il ok st okt para nstaler o softmare de IFE- Estucdo mussil de

Disctiric
Cijhrchvios de programalEMPC_2007),

Figura 3

Instalacion de IFE- Estudio muestral de participacion ciudadana 2009

Instalacion de IFE- Estudio my-.iral ge . ~rticipacion ciudadana 2009 E

La mstalacion de FE- Esttio musstallis parteipacion cludadana M09 ha fnalzade comectaments.

acopiar
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Il. Configuracion

1) Para configurar la instalacion entrar al Panel de control. Si aparece una
pantalla como la Figura 4, seleccionar la opcibn Cambiar a Vista clasica y
aparecera una pantalla como la figura 5.

2) Seleccionar con doble clic Herramientas administrativas (Figura 5).

Figura 4

fe e de s e
o 1) Dt e s, s 7

I

3) Seleccionar con doble clic Origenes de datos (ODBC) (Figura 6).

4) Seleccionar Visual FoxPro Tables y dar clic en configurar (Figura 6).
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Figura 6

E e rambsntas administiatives

el b

antortes de Merelt 1ET [F Condigaraciin dh Mesiralt HET
Fracoommork 1.1 b Framsescrk 1.1
Beresa drects [ Accesc drectn

W Combine ke 8 sstn wckie

[y Mover eate st (7| ﬂm;‘m.mr--mm ] Picrosot MET Framevearh 5.1
i sir, W
[} Cootr sake witéro evmi oty Arcwus dract
) Ptk setn inchirs a1 Wb e
et Sernn
7 Erwiar wstn archovn por cores -
A scmes dracte Rethn et

3 [ s wheve =

Ol sitins.

Contolsdess | Tiamms | Agupscende
Difdewmse | OSNdeosema | DSMdemchivo

Diigenes de datos de unusic:

3 P e ool
1LY M e,

) Duxumend o compartaken | Cantolasor | Agega
Mruiolt 38 am Devew [ ] T
Mol Excel Drfees [ 1] it

(o] owese| oo | _tpn |

5) Seleccionar con un clic Directorio de tabla libre (figura 7).

Figura 7

™ Herramientas administrativas

Archiva  Edidion  Yer Favoritos  Herramientas  Ayuda

Contioladoes | Trazas | Agupacien deconesiones | foeicade |
DSNdewuaio | DSMdesitema | DSHdearchivo |

Tareas de archivo y carpeta A

=]l Cambiar nombre 2 este
archiva

[ Mover este archiva
Copiar este archivo
€ Publicar este archivo en Yeb

(2 Enviar este archiva por corren
electrénica

Origenes de datos de usuario:

Drigen de dalos:

H
Cancelar
& Descripcion | _I
Ayud
~Tipo de base de LI

" Base de datos de Visual ForPro (. DBE]@HU de tabla libre ‘

Ruta:
| Examinar. Opcianess>

VRN 7 UTNEZaTIE 6 e Suine StTal por &l (s M e,

K Elminar este archive

Otros sitios

B Panelde cantral
(£ Mis documentos
() Documentas compartidos
g MiPC

&9 Mis sitios de red

Bosplar Canceler | oo | Apde

Detalles

Origenes de datos (ODBC)
Acceso directo

6) Dar clic en Examinar...; y dar doble clic en la carpeta donde se instal6 la
aplicacion C:\Archivos de programa/EMPC_2009 o la ruta que eligio el usuario
y Aceptar (Figura 8).
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Figura 8

archivo

Edicion  Wer Favoritos Herramientas  Ayuda

Qs - ©

= Contioladores | Trazas | Agupaciéndeconesiones | Acercade | |
Tareas de archivo y carpeta & DEN de usuario DS de sistema DSH de archiva

‘Cambiar nombre a este
archivo

[ Mover este archiva g o
Copiar sste archivi I3
) Publicar este archivo en Web [

(5 Enviar este archiva por | Origende datos:  [visual FoxPro Tables

corren electrinico

o =
3 Eliiniar sste srchiva Bl Decicion [ Cancelar ~|@r

T Asistertes de Microsoft NET
[ S %
Otros sitios A ’V ‘ L

" Base de datos de Visual FoxPro (DBC) (* Directorio de tabls libre
onesiones | Acercade | Jad local

B Panel da contral
DSN de archiva

() Mis darumentos Ruta:

() Documentos compattidos ;i | Examinar Opeiones> >
i MiPC
& Mis sitios de red
i hoeptar | Cancslar | Flisar R
— tablas libres
i Mi equino

Lontenido del directono Carpetas: kes
B Panelde contrel c:harchival de programa
() Mis documentos
D i
? M‘:;‘;’"E" o e <J§ Archives de progran —
& s sitios de red £ Adobe 2 ¥
£ Aichls
£ Archivos camunes |
Detalles
Mostrar archivos de tips Uridades:
Origenes de datos (0 = =
s Tablas Fospra ~ [=e =l Fled
Fecha de modificacién; Viernes, 06 =
Agrega, quita  configura origenes de datos y controladores Open Databass Connectivity (ODBC) 1.46 KB 4 Miequipo i |
W P ko st Qigen da dstos: [Visual FauPro Tables e i
Otros witios. b
Topode| Contermio del denchone Carpede
=2 Eachivos de progrash
() M documenzes | | B
[= -
i) Decumentos o
ComPis o
mpc Pz a 467
& s stk o e (=1
£ Fragorgard Sena %
Detalies
M Uridades:
e datons.
frigenes 4 [Tablas Fovgro = [= =] A
Facha da modficacin: Wiermes, 06—
Agrega, i crigeres de y (). 14640 4 M equpa

7) Una vez indicada la ruta donde se instal6 el programa dar un clic en el botén
Aceptar (figura 9y figura 10).

Figura 9

Ver

Favorif

Q@arss - ) (F Ooisnueda [ capetss [T~

Tareas de archivo y carpeta A

=) Cambiar nombre 3 este archiva
[ Mover este archivo

Copiar este archivo

& Publicar este archivo en Web

() Enviar este archiva par correa
elestrérico

¥ Eliminar este archivo

Contrcladores | Trazas | Agupacién de coneviones | Acercade
DiMdeususio | DSNdesiems | DSN de michive

Origenes de datos de usuario:

1)
Descripsién: [

Tipo dabass de &I

Servicios
acceso dif | ¢ Base de datos de Visusl FosPro [DBC) & Directorio de tabla fbre
2K

Vigor de sf Rula

Arreso di Ic “rchivos de programahEMPC_2009 Examinar. DOpciones:>

2KB
L \l

i Corcelar | oo | A |

Otros sitios

B Panel de control
[ Mis documentos

() Documentos compartidos

o MipC

& Mis sitios de red

Detalles
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Figura 10

Tareas de archivo y cogs
&" Administrador de origenes de datos ODBC

Cambiar nembre 2 e

;"h“‘” e Controladores | Trazas | Agnpacionde conesiones | Aceicade | fad local
et DSNdeususio | DSNdesitema | DSNdeachive |
[ Copiar este archivo
& Publcar este archivo  Drigenes da datos de usuai -
() Enviar este archivo Hombre | Controlador | sgegar

electrérico dBASE Files Mictosok dBase Driver " dbf)

Evcel Files Microsoft Excel Driver [xls] Quitar

M5 Acoess Database  Miciosolt Access Diiver P.mdb]
Wisio Database Samples  Miciosoft Access Diiver [ MDE) Corae
Visual ForPro Database  Miciosoft Visual FoxPro Diiver

Wisual FouPro Tables Microsoft Yisual FoxPro Driver

3K Eliminar este archiva

Otros sitios

ertes
B Panelde control
(5} Mis documentos
) Documentos compart
W MiPC
8 Mis stios e red ] Un Crigen de dalos de usuario ODBC anacena nfimacién de conerion
@l provesdor de datos indicado. Uin Origen d= datos de usuario séla es
visible y utlizable en el equipo actual por &l usuaria indicads.
Detalles P e
ittt ( Aceptal ) Canceler | boles Ada |
Arceso directo -
Fecha de modficaon: Vismes, 06 B
A hoamebn sin 20101
Agrega, auita v configura origenes de datos v controladares Open Database Connectivity (ODBC), 1.48KB 4 Mi equipo

[ll. Acceso al sistema de captura

1) Para entrar al sistema de captura, el acceso esta en Inicio, Todos los
programas, Estudio muestral de participacion ciudadana 2009, Estudio
muestral de participacion ciudadana 2009 (Figura 11).

2) Al elegir las opciones anteriores aparece la pantalla de inicio que consta de
cuatro opciones: 1) Captura, 2) Consulta pendientes, 3) Genera archivo y 4)
Salir (Figura 12).

Figura 11

Garrellin

= o
s e
E [ Arcesorios R % Install Altirie Aclient
Arcessorios N Internet Explorer
E Microsaft Word aviEth 2.5 R Yy Microsoft Yisual FoxPro 9.0
Miarosclt Aacess DAEMON Taols Lite v W
[ DVD Decrypter v g ;Htlook Express
Gestion HP R indows Media Player
“g Fart Herramientas administrativas L4 ﬁ Windaws Mavie Maker
O,‘—genes de datas (0DBC) HP Laserlet R ArcSoft Totalvedia 3.5 3
= Inicio R ArcSoft Connect 3
Inter'idea WinDvD »
IRIS 4,1 ECEG s
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Figura 12

Estudio muestral de participacion ciudadana 2009 (X

. ANOS
— IFE
T Captura |
@ Consulta
pendientes
@ Genera |
| archivo |
@ Salir

IV. Captura de la informacion

Para ingresar a la pantalla de captura (Figura 13), haga clic en el botén 1)
Captura, de la pantalla de inicio, se abrira un formulario en el que se pueden

identificar los siguientes apartados:

Figura 13

Estudio muestral de la participacion ciudadana en el proceso electoral federal 2009

6 i J l—'—— » 1= Vot | ~
—» Saccion: - Casilla: "~ 2= N‘; :oté V|
~ AROS

B México Pagina 141 .
/ Conseclitivo:1 Consecutivo:2 “mGansecitivo:3 _ IFE

Norbre: Nombre: Nomse: ]
vots: [ Vots: [ VOO |

Consecutivo:4 Consecutivo:s Consecutivo:G =
Nombre; 1 Nombre: l Nombre: I G |
Voti: 1 Voto: Voto: 1—

Consecutivo:7? Consecitivo:g8 Consecitivo:g

Nombre: Nombre: Nombre:
Vot ] Votd: Yoto:

Consecutivo:10 Consecutivo:11 Consecutivo;12

Nombre: Nombre: Nombre:
Voto: Voto: ] Vots:

Consecutivo:13 Consecutivo: 14 Consecutivo:15

Nombre: Nombre: Nombre: 1
Vore: [ Voto: [ Voto:

Consecutivo:16 Consecitivo:17 Consecutivo:18

Nombre: Nombire: Nombre:
Vota: Vota: Yota: ]

Consecutivo: 19 Consecutivo:20 Conseciitivo:2 1

Nombre: Nombre: Noimbre:
Vota: 1

Voti: Voté:
\ @—} Total de ciudadanos que votaron:
@—’ ESC: Regi esa al campo anterior EHTER: Avanza al siguiente campo F3: Regresa al men principal
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A. Identificacion de la casilla, formada por dos campos: seccién y tipo de
casilla, los cuales corresponden con las casillas de la muestra para cada
distrito electoral.

B. Identificacién de la entidad y contador de pé&ginas, mensaje que
indica el nombre de la entidad federativa, nimero de pagina que se esta
editando y cantidad de paginas de las que consta la lista nominal de la
casilla que se encuentra en proceso de captura.

C. Datos del ciudadano, para cada elector en lista nominal (registro)
estard disponible la informacion contenida en los siguientes campos:
e Consecutivo n, indica el orden de aparicion del ciudadano
conforme a la lista nominal.
e Nombre, cuadro de texto para capturar la letra inicial del nombre
de pila del ciudadano.
e \Vot0, espacio para capturar la condicién de voto del ciudadano.

D. Total de ciudadanos que votaron, cuadro de texto para capturar el
total de marcas “VOTO 2009”, asentado por el funcionario de mesa
directiva de casilla en la parte inferior de cada una de las hojas de la
lista nominal.

E. Funciones de la pantalla de captura, incluye la descripcion del
funcionamiento de las siguientes teclas:
e ESC, al presionar esta tecla durante la sesion de captura, permite
regresa al campo anterior del que se esta editando.
e ENTER, cada vez que se introduce un dato debe presionar esta
tecla para avanzar al siguiente campo.
e F3, al presionar esta tecla durante la sesion de captura, regresara
a la pantalla de inicio (Figura 12).

1) Para iniciar la verificacion de la lista nominal debera introducir los datos del
apartado A. ldentificacion de la casilla, de la pantalla de captura, atendiendo a
los siguientes criterios:

Seccion: Introduzca el valor numérico de la seccion.
Casilla

e Sila casilla es basica solo debe capturar la letra inicial (B)
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e Si se trata de una casilla contigua o extraordinaria deber& capturar la
letra inicial (C o E), seguida del numero de casilla sin espacios.

Ejemplo: para una casilla tipo Contigua 02, debera capturar C2

Notese que se ha eliminado también el cero a la izquierda de
namero de casilla.

e Si se trata de una casilla extraordinaria contigua, se seguira el
procedimiento descrito en el punto anterior adicionando un espacio,
la letra C y el numero de casilla contigua a la extraordinaria de que
se trate.

Ejemplo: para una casilla tipo Extraordinaria 01 Contigua 10,
debera capturar E1 C10.

2) Una vez que se ha identificado la casilla, aparecera una pantalla que le pide
confirmar si la lista nominal correspondiente tiene registros de ciudadanos que
votaron, en cuyo caso se debera presionar el botdén “Si”; si eventualmente se
observa que la lista no fue utilizada, debera presionarse el boton “No” (Figura
14). En este ultimo caso, se bloqueara el acceso a los registros de esta casilla,
y se procedera a capturar la identificacion de la siguiente lista nominal.

Bl 3 _ x|
1= Vot ~
2= No voto Fa |
Baja California sur Pagina 1/1 i
aja Cal
Consectitivo:1 Consecutivo:2 Gonsecutivo:3 IF E
Nombre: Noinbre: Nofihee:
Voto: Voto: Voto:
Consectitivo:d Consecutivo:s Consecutivo:
Nombre: Nombre: Mombre:
WVold: Votd: Vola:
Consecutive:7 Consecutivo:g Consectiivod
Nombre:
Voto:
Consecitivorio 9 ey .
Nombre:[ | s/ cEllistado tiene sello o marcas de VOTO? —
Voto:
Consecutivo:13 ; el 5
Nombre:
Woto: Vota: Volb:
Consecutivo: 16 Consecutivo:17 Consecutivo:18
Nombie: Nombre; Nombre:
Vot: Voto: vota: [
Consecutivo:19 Consecitivo:20 Consecutivo:21
Nombre: Nombre: Nombre:
votd: [ Voto: vota: [
Total de ciudadanos que votar ml:]
-LESC: Pegresa al campo anterior EHTER: Avanza al siguiente campo F3: Regresa al mend principal
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Debera tenerse especial cuidado en este punto, pues si por error se
oprime la tecla “No” cuando en la lista nominal si hay registros de
ciudadanos que votaron, no podré realizarse la captura correspondiente.

Si hay datos en la lista nominal, se procedera a la captura del apartado C.
datos del ciudadano (véase Figura 13), para ello, tanto la persona encargada
de ubicar la informacién en la lista nominal impresa como el responsable de
captura, deberan localizar a los electores mediante su nimero consecutivo en
el orden de izquierda a derecha y de arriba abajo, como se muestra en la
Figura 15.

La persona encargada de ubicar la informacién en la lista nominal, dictara la
primera letra del nombre de pila y el responsable de captura debera introducir
la letra indicada en el cuadro de texto reservado para el Nombre.

Si la letra inicial del nombre de pila es correcta, de manera automética se
visualizara el nombre completo del elector y el cursor se movera al cuadro de
texto Voto.

La persona encargada de leer la informacion en la lista nominal, dictara:

e El nimero (1), si en la lista nominal se identifica que existe la leyenda para
indicar que el ciudadano ejercio su derecho al voto (VOTO 2009), o en su
defecto, alguna otra marca como “tache” (X), “acierto” (v'), (véase Figura
15).

e El nimero (2), cuando el espacio para indicar si el ciudadano ejercid su
derecho al voto en la lista nominal, esta en vacio.

La persona encargada de la captura, introducira el digito correspondiente en el
campo Voto.

El procedimiento descrito en los pasos 4) a 7) de este apartado se efectuara
hasta que se haya capturado el total de ciudadanos de los que consta la
pagina de la lista nominal de electores; después de capturar el ultimo
ciudadano de la hoja, el cursor se posicionara en el apartado D. Total de
ciudadanos que votaron (véase Figura 13).

En el apartado D. Total de ciudadanos que votaron, debe introducir el nimero
anotado en la parte inferior de la pagina de la lista nominal. Si éste dato no fue
asentado, se capturard la letra “V” de “vacio” (véase Figura 15).
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Figura 15
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10) El programa contara los registros de los ciudadanos que se capturaron con el
namero “1” (votd) y lo comparara con el total capturado; si ambos datos
coinciden, el formulario presentara los datos de la pagina siguiente de la lista
nominal; si no coinciden, aparecerd un cuadro para que se confirme si el dato
es correcto (Figura 16).
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Consecutivo:7 £

Consecutivo:8

Figura 16
I’_ muestral de la participacion ciudadana en el pr 2009 !Lﬁ__j
Seccion: m Casilla: 12 \l‘:lc)n':nm b
L A
Baja California sur Pagina 1/ 25
Consecutivo: 1 Consecutivo:2 Con 3 'FE
Nombre: Nombre: | HNainbie;
vots: [T Voté: Voté: [z |
Consecutivo:4 C ecutivo:5 C ivo:6
Nombre: Nombre: [ Hombre: [
vots: [ voté: [7 voto: [T

ivo:0
Nombre: " hre:
Vite: Captura de casillas Vots: [T
Consecutivo: 10
Nombre: lombre:
Vato: Jolo:
Consecutivo:13 115
Nombre; | e
Voto: T | vos: [
L itivo: 16 Consecutivo: 17 Consecutivo:18
Nombre: ‘ Nombre: Nombre:
Voto: Voto: Voté:
Consecutivo: 19 Consecitivo:20 C cutivo:2 1
: HNombre: [ Nombre: [
Votd: Voto: [T

ESC: Regresa al campo anterior ENTER: Avanza al siguiente campo

En tal caso, debera verificar que se hayan capturado correctamente los datos
de los ciudadanos que votaron y de los que no lo hicieron y verificar si
corresponde con el dato anotado por el funcionario de casilla. Si se observa
algun error en la captura, deberd presionar el botén “No”, con la tecla ESC
regresar al registro donde se identificé el error y nuevamente capturar el resto
de los campos hasta llegar al total. Si el error esta en el total anotado por el
funcionario en la lista nominal impresa, debera dejarse este dato y presionar el
botén “Si”.

11) Debe realizar el procedimiento descrito en los pasos 9) y 10), tantas veces
como paginas incluya la lista nominal de la casilla que se esté capturando,
luego entonces, proceda a realizar la captura de otra casilla de la muestra
asignada.

12) Al finalizar la captura de la totalidad de ciudadanos de una lista nominal de
electores, el programa detectara esta situacion y mostrara un mensaje
confirmando la conclusién; posteriormente mostrara la pantalla para capturar
la identificacion de la siguiente casilla de la muestra.

13) Para salir de la sesion de captura y regresar a la pantalla de inicio debe
presionar la tecla de funcion (F3).
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14) Podra salir de la sesiéon de captura aunque no haya finalizado la verificaciéon
de la totalidad de lista nominal de una casilla. Para continuar con la captura
deberé realizar el procedimiento descrito en los pasos 1) y 2) de este
apartado. El cursor se posicionara en el ultimo ciudadano que se capturé y a
partir de él, tendr& que continuar con la verificacion de la lista nominal.

Nota: Es importante precisar que durante la captura de los datos de cada
pagina, podran notarse los datos que van siendo capturados en los campos
Nombre y Votd, del apartado C. datos del ciudadano. Si por alguna razén se
desea verificar datos capturados de una pagina previa, la informaciéon no se
podrd visualizar, no obstante ello, los datos se encuentran almacenados. Esto
mismo sucedera cuando se inicie una nueva sesién de captura.

15) Modificaciones

e Para modificar la condicion de voto de algun ciudadano previamente
capturado, debera usar la tecla ESC para desplazarse hasta el campo
correspondiente y realizar el cambio; no obstante, para los registros
posteriores a aquél donde se realizé la modificacion, se debera capturar la
informacion nuevamente.

e Este tipo de modificaciones solo sera posible cuando no se haya concluido
la captura de todos los registros de la lista nominal que se esté editando.
Una vez concluida la captura de una lista nominal, ya no sera posible tener
acceso sus datos.

V. Conclusién de la captura

Una vez que haya concluido la captura de todas las casillas del distrito, sera
necesario verificar que no haya quedado alguna lista nominal pendiente. Para ello,
en la pantalla principal del sistema debera presionar el boton Consulta pendientes
(Figura 17).

Figura 17

Estudio muestral de participacion ciudadana 2009
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Si no hay faltantes el botén estara deshabilitado y se dara por concluida la
captura; si se omitio la informacién de algun ciudadano, se abrir4 una pantalla en
la que se mostraran la identificacion de la(s) lista(s) nominal(es) inconclusas
(Figura 18);

Figura 18

o~

AROS

Seccion |Casilla_ | Reqistios pendientes '>
338 C1 1 -

Debera acceder a la lista nominal que corresponda para concluir con la captura de
los registros.

VI. Creacion del archivo de captura

Una vez que concluya con la captura de todas las listas nominales, en la pantalla
principal del sistema, aparecera deshabilitado el boton Consulta pendientes y se
habilitara el botdbn Genera archivo (Figura 19). Al presionar este boton, el
programa creara la carpeta en donde se guardara el archivo con la informacion
capturada, sera C:\2010_Estudio_participacion.
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Figura 19

Estudio muestral de participacion ciudadana 2009 (¥

APIOS

AFE

Captura

=y

pendientes

Genera )
archivo
S—___ >
Salir

Una vez generado el archivo, procedera a depositarlo en la ruta del servidor
de la junta que le haya sido indicada a través de correo electronico y con ello
finalizara la actividad.
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Cuadro 1
Porcentaje de ciudadanos registrados en
lista nominal que votaron, segun afo de la
eleccion federal, y diferencia, por entidad

federativa

. . 2003 2009 Diferencia
Entidad federativa * ®) B-A)
Nacional 415 44.6 3.1
Aguascalientes 414 42.6 1.2
Baja California 30.9 31.0 0.1
Baja California Sur 36.5 34.1 2.4
Campeche 61.4 62.3 0.9
Coahuila 31.7 445 12.8
Colima 54.8 60.1 5.3
Chiapas 31.8 395 7.7
Chihuahua 34.6 325 2.1
Distrito Federal 43.8 41.3 -2.5
Durango 381 42.0 3.9
Guanajuato 48.9 47.8 -11
Guerrero 32.9 325 -04
Hidalgo 38.4 43.2 4.8
Jalisco 543 51.8 -2.5
México 36.4 51.4 15.0
Michoacan 34.1 33.2 -0.9
Morelos 48.1 494 13
Nayarit 37.0 424 54
Nuevo Ledn 53.2 53.6 04
Oaxaca 38.8 414 2.6
Puebla 375 38.1 0.6
Querétaro 56.8 58.9 21
Quintana Roo 33.0 36.7 3.7
San Luis Potosi 447 54.9 10.2
Sinaloa 40.2 41.2 1.0
Sonora 52.0 50.7 -1.3
Tabasco 40.7 40.8 0.1
Tamaulipas 39.7 41.3 1.6
Tlaxcala 33.4 36.5 3.1
Veracruz 424 47.6 5.2
Yucatan 49.2 56.2 7.0
Zacatecas 42.4 44.6 2.2

Fuente: DEOE-DERFE con base en informacién del Sistema de Cémputos Distritales
de los afios 2003 y 2009, y de las listas nominales seleccionadas de la eleccién
federal del afio 2009, proporcionada por las juntas distritales ejecutivas en el mes de
octubre de 2010.
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Cuadro 2
Distribucion relativa de los ciudadanos registrados en lista nominal, segun condicién de
voto y sexo, y diferencia femenina*, por entidad federativa, 2009

Total Votd No Votd Diferencia
Entidad federativa Total Hombre Mug:; Total Hombre Mug;; Total Hombre Mujer fem(eBn_erl
Nacional 100.0 48.2 51.8 100.0 443 557 100.0 512 4838 3.9
Aguascalientes 100.0 478 522 100.0 43.0 57.0 100.0 51.2 488 4.8
Baja California 100.0 499 50.1 100.0 46.2 538 100.0 515 485 3.7
Baja California Sur 100.0 519 481 100.0 495 505 100.0 53.1 469 25
Campeche 100.0 50.0 50.0 100.0 46.0 54.0 100.0 56.4 43.6 3.9
Coahuila 100.0 49.2 508 100.0 435 565 100.0 536 464 5.7
Colima 100.0 489 511 100.0 451 549 100.0 543 457 3.7
Chiapas 100.0 48.2 518 100.0 46.1 539 100.0 495 505 21
Chihuahua 100.0 49.7 50.3 100.0 470 53.0 100.0 50.9 491 2.7
Distrito Federal 100.0 471 529 100.0 429 57.1 100.0 50.0 50.0 4.2
Durango 100.0 485 515 100.0 440 56.0 100.0 51.7 483 4.5
Guanajuato 100.0 474 526 100.0 427 573 100.0 51.7 483 4.7
Guerrero 100.0 477 523 100.0 444 556 100.0 49.2 50.8 3.3
Hidalgo 100.0 476 524 100.0 43.7 56.3 100.0 504 496 3.9
Jalisco 100.0 48.3 51.7 100.0 451 549 100.0 516 484 3.2
México 100.0 479 521 100.0 428 57.2 100.0 53.1 46.9 51
Michoacan 100.0 472 528 100.0 43.8 56.2 100.0 489 51.1 34
Morelos 100.0 476 524 100.0 43.0 57.0 100.0 521 479 4.7
Nayarit 100.0 49.4 50.6 100.0 459 541 100.0 52.0 48.0 35
Nuevo Ledn 100.0 49.8 50.2 100.0 470 530 100.0 530 47.0 2.8
Oaxaca 100.0 46.7 533 100.0 435 565 100.0 489 511 3.2
Puebla 100.0 46.9 531 100.0 43.1 569 100.0 49.2 508 3.8
Querétaro 100.0 479 521 100.0 438 56.2 100.0 536 464 41
Quintana Roo 100.0 51.7 483 100.0 471 529 100.0 544 456 4.6
San Luis Potosi 100.0 481 51.9 100.0 453 547 100.0 515 485 2.8
Sinaloa 100.0 494 506 100.0 465 535 100.0 514 486 29
Sonora 100.0 496 504 100.0 46.0 54.0 100.0 533 46.7 3.6
Tabasco 100.0 485 515 100.0 457 543 100.0 50.3 497 2.8
Tamaulipas 100.0 49.1 509 100.0 449 551 100.0 519 481 4.2
Tlaxcala 100.0 479 521 100.0 435 56.5 100.0 50.3 497 4.4
Veracruz 100.0 478 522 100.0 446 554 100.0 50.7 493 3.2
Yucatan 100.0 486 514 100.0 448 55.2 100.0 533 46.7 3.8
Zacatecas 100.0 477 523 100.0 43.1 569 100.0 51.3 48.7 4.7

(*): Refleja la “sobre-participacion” femenina, dado que la proporcién de mujeres que votaron es mayor a la proporcién de mujeres regsitradas en la lista nominal.

Fuente: DEOE-DERFE con base en informacién de las listas nominales seleccionadas de la eleccién federal del afio 2009, proporcionada por las juntas distritales
eiecutivas en el mes de octubre de 2010.
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Cuadro 3
Distribucién relativa de los ciudadanos registrados en lista nominal, segin condicién
de sexo yvoto, y diferencia en participacién, por entidad federativa, 2009

Total Hombre Mujer Diferencia en

Entidad federativa ) No Vot6  No Vot6 ~ No participacion
Total Voto o6 Total @ ot Total ® vot6 (B-A

Nacional 100.0 441 559 1000 405 595 1000 473 527 6.8
Aguascalientes 1000 415 585 1000 373 627 1000 453 547 8.0
Baja California 1000 304 696 1000 281 719 1000 326 674 45
Baja California Sur 1000 333 66.7 1000 31.7 683 1000 350 650 3.3
Campeche 1000 621 379 1000 57.2 428 1000 670 330 9.8
Coahuila 100.0 441 559 1000 39.1 609 1000 490 51.0 10.0
Colima 100.0 59.3 407 1000 548 452 1000 636 364 8.9
Chiapas 1000 388 61.2 1000 371 629 1000 404 596 3.3
Chihuahua 1000 315 685 1000 29.7 703 1000 332 6638 3.4
Distrito Federal 100.0 409 59.1 1000 373 627 1000 442 558 6.9
Durango 100.0 413 58.7 100.0 375 62.5 100.0 4409 55.1 7.4
Guanajuato 1000 472 528 1000 424 576 1000 514 486 9.0
Guerrero 1000 321 679 1000 299 70.1 1000 341 659 4.2
Hidalgo 1000 429 571 1000 394 606 1000 46.0 54.0 6.6
Jalisco 100.0 50.9 491 100.0 47.6 52.4 100.0 541 459 6.5
México 100.0 50.7 493 100.0 453 547 1000 556 444 10.3
Michoacén 1000 329 +67.1 1000 306 694 1000 350 650 45
Morelos 100.0 490 51.0 1000 44.2 558 1000 534 466 9.2
Nayarit 1000 419 581 1000 389 61.1 1000 448 552 5.9
Nuevo Leoén 1000 53.0 47.0 1000 500 50.0 1000 559 441 5.9
Oaxaca 100.0 409 59.1 1000 38.1 619 1000 433 56.7 5.2
Puebla 1000 375 625 1000 344 656 1000 402 598 5.7
Querétaro 1000 584 416 1000 534 46.6 1000 630 37.0 9.6
Quintana Roo 1000 36.8 63.2 1000 335 66.5 100.0 40.2 59.8 6.7
San Luis Potosi 100.0 546 454 100.0 51.4 48.6 1000 576 424 6.1
Sinaloa 100.0 409 59.1 1000 385 615 1000 432 5638 4.8
Sonora 100.0 50.1 499 1000 464 53.6 1000 537 463 7.3
Tabasco 100.0 405 595 1000 382 61.8 1000 427 573 45
Tamaulipas 100.0 406 594 1000 37.1 629 1000 439 56.1 6.8
Tlaxcala 1000 36.0 64.0 1000 327 67.3 1000 390 610 6.3
Veracruz 1000 475 525 100.0 443 557 1000 504 496 6.1
Yucatan 100.0 553 447 100.0 510 49.0 1000 594 406 8.4
Zacatecas 100.0 436 564 1000 394 60.6 1000 475 525 8.1

Fuente: DEOE-DERFE con base en informacién propia y de las listas nominales seleccionadas de la eleccién federal del afio 2009, proporcionada por las juntas
distritales ejecutivas en el mes de octubre de 2010.
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Cuadro 4
Porcentaje de ciudadanos registrados en lista nominal que votaron,
segun sexo y afo de la eleccidn federal, y diferencia, por entidad

federativa
Hombre Mujer

Entidad federativa 2003 2009 Diferencia 2003 2009 Diferencia

G (B) (B-A (€) (D) (D-C)
Nacional 39.0 40.5 15 42.6 47.3 4.8
Aguascalientes 38.8 37.3 -15 434 45.3 1.9
Baja California 29.1 28.1 -1.0 325 32.6 0.1
Baja California Sur 35.6 31.7 -3.8 36.7 35.0 -1.7
Campeche 55.9 57.2 13 63.7 67.0 3.3
Coahuila 312 39.1 7.8 33.8 49.0 15.2
Colima 49.6 54.8 5.2 57.6 63.6 6.0
Chiapas 325 37.1 4.7 304 40.4 10.0
Chihuahua 32.6 29.7 -2.9 34.9 33.2 -1.7
Distrito Federal 404 37.3 -3.1 45.7 44.2 -1.6
Durango 35.8 375 1.7 39.0 44.9 6.0
Guanajuato 445 42.4 -2.1 525 514 -1.1
Guerrero 324 29.9 -2.5 32.0 34.1 2.1
Hidalgo 38.0 39.4 14 40.0 46.0 6.0
Jalisco 50.8 47.6 -3.2 56.3 54.1 -2.2
México 34.0 45.3 11.3 38.3 55.6 17.3
Michoacan 318 30.6 -1.3 35.1 35.0 -0.1
Morelos 439 44.2 0.3 513 53.4 2.1
Nayarit 353 38.9 3.6 37.3 448 7.5
Nuevo Leén 50.7 50.0 -0.7 55.1 55.9 0.8
Oaxaca 373 38.1 0.8 40.6 43.3 2.7
Puebla 36.3 344 -1.9 39.1 40.2 1.0
Querétaro 52.9 53.4 0.5 60.5 63.0 25
Quintana Roo 31.0 335 25 338 40.2 6.5
San Luis Potosi 42.0 51.4 9.4 459 57.6 11.6
Sinaloa 38.7 38.5 -0.2 40.0 43.2 3.2
Sonora 49.1 46.4 -2.7 54.3 53.7 -0.6
Tabasco 40.2 38.2 -2.0 40.0 42.7 2.7
Tamaulipas 38.1 37.1 -0.9 41.2 43.9 2.7
Tlaxcala 32.1 32.7 0.6 34.1 39.0 49
Veracruz 41.3 44.3 3.0 43.3 50.4 7.2
Yucatan 47.9 51.0 3.1 50.7 59.4 8.7
Zacatecas 39.7 394 -04 445 475 3.0

Fuente: DEOE-DERFE con base en informacién de 2003 y de las listas nominales seleccionadas de la eleccion federal del afio 2009,
proporcionada por las juntas distritales ejecutivas en el mes de octubre de 2010.
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Cuadro 5
Distribucidn relativa de los ciudadanos registrados en lista nominal, segun
afo de laeleccién federal y condicién de voto, y diferencia en
participacion, por grupo de edad

Grupo 2003 2009 Difer.e.ncia.(?n
de edad Total Vo No voto Total Vo No voto parhup(a;_m;\r;
G (B)
Nacional 100.0 40.9 59.1 100.0 441 55.9 3.2
18 100.0 439 56.1 100.0 494 50.6 55
19 100.0 36.4 63.6 100.0 41.2 58.8 49
20-24 100.0 30.7 69.3 100.0 354 64.6 47
25-29 100.0 30.8 69.2 100.0 344 65.6 3.7
30-34 100.0 35.1 64.9 100.0 37.8 62.2 2.7
35-39 100.0 413 58.7 100.0 422 57.8 0.9
40-44 100.0 46.2 53.8 100.0 46.9 53.1 0.7
45-49 100.0 50.0 50.0 100.0 50.6 49.4 0.5
50-54 100.0 52.7 47.3 100.0 53.7 46.3 1.0
55-59 100.0 54.3 45.7 100.0 56.0 44.0 1.7
60 - 64 100.0 54.6 454 100.0 57.6 424 3.0
65 - 69 100.0 53.8 46.2 100.0 57.8 422 4.0
70 0 més afios 100.0 433 56.7 100.0 46.0 54.0 27
70-74 -- -- -- 100.0 56.4 43.6 --
75-79 - -- - 100.0 50.5 495 --
80-84 -- -- -- 100.0 41.0 59.0 --
85 0 més afios -- - - 100.0 221 77.9 -
(-): No aplica.

Fuente: DEOE-DERFE con base en informacién de 2003 y de las listas nominales seleccionadas de la eleccién federal del afio 2009,
proporcionada por las juntas distritales ejecutivas en el mes de octubre de 2010.
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Cuadro 6
Distribucién relativa de ciudadanos registrados en lista
nominal, segun tipo de seccién y condicion de voto, y
diferencia en participacion, por grupo de edad

Urbana No urbana Diferencia en
Cripo de Voo No Voo No participacion
eda Torl Ty Wi % m v B-A
Total 100.0 42.8 57.2 100.0 46.2 53.8 34
18 1000 483 517 1000 51.7 483 34
19 100.0 39.7 60.3 100.0 43.9 56.1 4.1
20-24 100.0 33.8 66.2 100.0 38.1 61.9 4.3
25-29 100.0 32.8 67.2 100.0 37.2 62.8 4.4
30-34 100.0 36.1 63.9 100.0 40.5 59.5 4.4
35-39 100.0 40.8 59.2 100.0 44.6 554 3.8
40-44 100.0 453 547 1000 498 502 45
45-49 100.0 49.3 50.7 100.0 53.0 47.0 3.7
50-54 100.0 52.7 47.3 100.0 55.7 44.3 3.1
55-59 100.0 554 446 100.0 57.1 42.9 1.8
60-64 100.0 57.2 42.8 100.0 584 41.6 1.2
65-69 100.0 57.5 425 100.0 58.3 41.7 0.8
70-74 100.0 55.1 449 100.0 58.0 42.0 29
75-79 100.0 49.7 50.3 100.0 515 48.5 1.8
80-84 100.0 39.1 60.9 100.0 43.4 56.6 4.3
85 0 mas 100.0 211 78.9 100.0 233 76.7 2.2

Fuente: DEOE-DERFE con base en informacion de las listas nominales seleccionadas de la eleccion federal del
afio 2009, proporcionada por las juntas distritales ejecutivas en el mes de octubre de 2010.
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Cuadro 7
Distribucion relativa de ciudadanos registrados en lista nominal, segun tipo de secciony
condicién de voto, y diferencia en participacion, por entidad federativa, 2009

. Total Urbana No urbana Diferencia en
Entldaq No Vot6 No Vot No participacion
federativa Total ~ Vot6 Total @ ot Total B oo B-A
Nacional 100.0 441 559 100.0 428 57.2 100.0 46.2 53.8 3.4
Aguascalientes 100.0 415 585 100.0 41.3 587 100.0 419 58.1 0.7
Baja California 100.0 304 696 100.0 299 701 100.0 331 66.9 3.2
Baja California Sur ~ 100.0 333 66.7 100.0 312 6838 100.0 359 64.1 4.7
Campeche 100.0 62.1 37.9 100.0 58,5 415 100.0 65.7 34.3 7.2
Coahuila 100.0 441 559 100.0 43.8 56.2 100.0 454 546 15
Colima 100.0 59.3 40.7 100.0 58.2 41.8 100.0 61.1 389 2.9
Chiapas 100.0 38.8 61.2 100.0 286 714 100.0 43.4 56.6 14.8
Chihuahua 100.0 315 685 100.0 320 68.0 100.0 29.2 70.8 -2.8
Distrito Federal 100.0 409 59.1 100.0 41.0 59.0 100.0 346 654 -6.4
Durango 100.0 41.3 587 100.0 41.3 58.7 100.0 41.3 587 -0.1
Guanajuato 100.0 47.2 528 100.0 48.3 51.7 100.0 454 546 -3.0
Guerrero 100.0 321 679 100.0 280 720 100.0 350 65.0 7.0
Hidalgo 100.0 429 571 100.0 405 595 100.0 439 56.1 34
Jalisco 100.0 509 491 100.0 495 505 100.0 542 458 4.7
México 100.0 50.7 493 100.0 48.0 520 100.0 615 385 135
Michoacan 100.0 329 671 100.0 326 674 100.0 33.1 669 0.5
Morelos 100.0 49.0 51.0 100.0 47.0 53.0 100.0 53.0 47.0 6.0
Nayarit 100.0 419 58.1 100.0 425 575 100.0 41.3 587 -1.2
Nuevo Ledn 100.0 53.0 47.0 100.0 523 477 100.0 559 44.1 3.6
Oaxaca 100.0 409 59.1 100.0 38.0 620 100.0 419 58.1 3.8
Puebla 100.0 375 625 100.0 36.7 633 100.0 38.3 61.7 1.6
Querétaro 100.0 584 416 100.0 571 429 100.0 590.7 403 2.6
Quintana Roo 100.0 36.8 632 100.0 341 659 100.0 43.6 56.4 9.6
San Luis Potosi 100.0 546 454 100.0 489 51.1 100.0 59.4 40.6 10.5
Sinaloa 100.0 409 59.1 100.0 353 64.7 100.0 46,5 535 11.2
Sonora 100.0 50.1 49.9 100.0 473 527 100.0 57.0 430 9.8
Tabasco 100.0 405 595 100.0 36.8 63.2 100.0 43.0 57.0 6.2
Tamaulipas 100.0 40.6 594 100.0 39.2 60.8 100.0 443 557 5.1
Tlaxcala 100.0 36.0 64.0 100.0 345 655 100.0 38.1 619 3.6
Veracruz 100.0 475 525 100.0 435 56.5 100.0 50.9 49.1 7.5
Yucatan 100.0 55.3 447 100.0 53.0 47.0 100.0 59.0 41.0 6.0
Zacatecas 100.0 43.6 56.4 100.0 441 559 100.0 435 565 -0.6

Fuente: DEOE-DERFE con base en informacion de las listas nominales seleccionadas de la eleccion federal del afio 2009, proporcionada por las juntas distritales
ejecutivas en el mes de octubre de 2010.
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Aguascalientes
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
segun sexo,porgrupo de edad, 2009

18 19 20-24 2529 30-34 35-39 40-44 4549 5054 5559 60-64 6569 70-74 7579 8084 850
més
Grupo de edad
e=gm=Hombre =g \|ujer

Baja California
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
seglnsexo, porgrupode edad, 2009

18 19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 4549 50-54 55-59 60-64 65-69 70-74 75-79 80-84 850
més

Grupo de edad
e=g=Hombre == \|ujer
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Baja California Sur
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
segun sexo,porgrupo de edad, 2009

18 19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 4549 5054 5559 60-64 6569 70-74 7579 8084 850
més
Grupo de edad
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Campeche
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
seglnsexo,porgrupodeedad, 2009
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Coahuila
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
segln sexo,porgrupo de edad, 2009

18 19 20-24 2529 30-34 35-39 40-44 4549 5054 5559 60-64 6569 70-74 7579 8084 850
més
Grupo de edad
e=gm=Hombre =g \|ujer

Colima
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
seglnsexo,porgrupodeedad, 2009
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Chiapas
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
segun sexo,porgrupo de edad, 2009

18 19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 4549 5054 5559 60-64 6569 70-74 7579 8084 850
més
Grupo de edad
e=gm=Hombre =g \|ujer

Chihuahua
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
seglnsexo, porgrupodeedad, 2009

18 19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 4549 50-54 55-59 60-64 65-69 70-74 75-79 80-84 850
més

Grupo de edad
e=g=Hombre == \|ujer
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Distrito Federal
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
segun sexo,porgrupo de edad, 2009

18 19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 4549 5054 5559 60-64 6569 70-74 7579 8084 850
més
Grupo de edad
e=gm=Hombre =g \|ujer

Durango
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
seglnsexo,porgrupodeedad, 2009

18 19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 4549 50-54 5559 60-64 65-69 70-74 75-79 80-84 850
més

Grupo de edad
e=g=Hombre == \|ujer
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Guanajuato
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
seglnsexo,porgrupodeedad, 2009

18 19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 4549 5054 5559 60-64 6569 70-74 7579 8084 850
més
Grupo de edad
e=gm=Hombre =g \|ujer

Guerrero
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
seglnsexo,porgrupodeedad, 2009

18 19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 4549 50-54 55-59 60-64 65-69 70-74 75-79 80-84 850
més

Grupo de edad
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Hidalgo
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
segun sexo,porgrupo de edad,2009

18 19 20-24 2529 30-34 35-39 40-44 4549 5054 5559 60-64 6569 70-74 7579 8084 850
més
Grupo de edad
e=gm=Hombre =g \|ujer

Jalisco
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
seglnsexo,porgrupodeedad, 2009

18 19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 4549 50-54 5559 60-64 65-69 70-74 75-79 80-84 850
més

Grupo de edad
e=g=Hombre == \|ujer
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México
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
segun sexo,porgrupo de edad, 2009

18 19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 4549 5054 5559 60-64 6569 70-74 7579 8084 850
més
Grupo de edad
e=gm=Hombre =g \|ujer

Michoacéan
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
seglnsexo, porgrupodeedad, 2009

18 19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 4549 50-54 55-59 60-64 65-69 70-74 75-79 80-84 850
més

Grupo de edad
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Morelos
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
segln sexo,porgrupo de edad, 2009

18 19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 4549 5054 5559 60-64 6569 70-74 7579 8084 850
més
Grupo de edad
e=gm=Hombre =g \|ujer

Nayarit
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
seglnsexo,porgrupodeedad, 2009

18 19 20-24  25-29 30-34 35-39 40-44 4549 50-54 5559 60-64 65-69 70-74 75-79 80-84 850
més

Grupo de edad
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Nuevo Ledn
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
segln sexo,porgrupo de edad, 2009

18 19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 4549 5054 5559 60-64 6569 70-74 7579 8084 850
més
Grupo de edad
e=gm=Hombre =g \|ujer

Oaxaca
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
seglnsexo, porgrupodeedad, 2009

18 19 20-24  25-29 30-34 35-39 40-44 4549 50-54 5559 60-64 65-69 70-74 75-79 80-84 850
més

Grupo de edad
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Puebla
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
segun sexo,porgrupo de edad, 2009

18 19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 4549 5054 5559 60-64 6569 70-74 7579 8084 850
més
Grupo de edad
e=gm=Hombre =g \|ujer

Querétaro
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
seglnsexo,porgrupodeedad, 2009

18 19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 4549 50-54 55-59 60-64 65-69 70-74 75-79 80-84 850
més

Grupo de edad
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QuintanaRoo
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
segun sexo,porgrupo de edad,2009

18 19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 4549 5054 5559 60-64 6569 70-74 7579 8084 850
més
Grupo de edad
e=gm=Hombre =g \|ujer

San Luis Potosi
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
seglnsexo, porgrupodeedad, 2009

18 19 20-24  25-29 30-34 35-39 40-44 4549 50-54 5559 60-64 65-69 70-74 75-79 80-84 850
més

Grupo de edad
e=g=Hombre == \|ujer

116



Porcentaje

Porcentaje

10

10

ESTUDIO MUESTRAL DE LA PARTICIPACION CIUDADANA EN LAS ELECCIONES FEDERALES 2009
Anexo 4

Sinaloa
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
segln sexo,porgrupo de edad, 2009

18 19 20-24 2529 30-34 35-39 40-44 4549 5054 5559 60-64 6569 70-74 7579 8084 850
més
Grupo de edad
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Sonora
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
seglnsexo,porgrupodeedad, 2009

18 19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 4549 50-54 5559 60-64 65-69 70-74 75-79 80-84 850
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Tabasco
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
segln sexo,porgrupo de edad, 2009

18 19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 4549 5054 5559 60-64 6569 70-74 7579 8084 850
més
Grupo de edad
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Tamaulipas
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
seglnsexo,porgrupodeedad, 2009

18 19 20-24  25-29 30-34 35-39 40-44 4549 50-54 5559 60-64 65-69 70-74 75-79 80-84 850
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Grupo de edad
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Tlaxcala
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
segln sexo,porgrupodeedad, 2009
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Veracruz
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
segunsexo,porgrupodeedad, 2009
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Yucatan
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
segln sexo,porgrupo de edad, 2009
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Zacatecas
Porcentaje de ciudadananosregistrados en listanominal que votaron,
segln sexo,porgrupodeedad, 2009
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Cuadros y graficas, 2003
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Gréaficas 1
GréficalA
Distribucién porcentual del TOTAL de ciudadanos
registrados en lista nominal, por sexo, 2003
GréficalB Gréfical.C
Distribucién porcentual de los ciudadanos que Distribucion porcentual de los ciudadanos que
VOTARON, por sexo, 2003 NO VOTARON, por sexo, 2003

. Hombre

. Mujer

Fuente: Elaborado por la Direccién Ej iva de O izaci con base en ir i ida en el Padron Electoral, proporcionada por la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de
Electores, e informacion de los listados nominales correspondientes a las casillas de la muestra, y por las juntas ej ivas distritales.
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Gréfica 2
Gréfica2.A
Distribucién porcentual del TOTAL de ciudadanos
registrados en lista nominal, por condicién de voto, 2003
Gréfica2.B Gréfica2.C
Distribucién porcentual de los ciudadanos (HOMBRES), Distribucién porcentual de las ciudadanas (MUJERES),
por condicién de voto, 2003 por condicion de voto, 2003

. Vot6 . No votd

Fuente: Elaborado por la Direccién Ejecutiva de Organizacion Electoral con base en informacién contenida en el Padrén Electoral, proporcionada por la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de
Electores, e informacién de los listados nominales correspondientes a las casillas de la muestra, recabada y capturada por las juntas ejecutivas distritales.
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Cuadro A

Distribucién porcentual de los ciudadanos registrados en lista nominal, segun tipo de seccidn
y condicion de voto, por entidad federativa, 2003

Tipo de seccion y condicion de voto

Entidad Federativa Total Urbana No urbana* Diferencia
. , Voto , Voto )

Total Voté6 No votd Total A) No voto Total ®) No voté (B-A)
NACIONAL 100.0 40.9 59.1 100.0 40.6 59.4 100.0 41.4 58.6 0.8
AGUASCALIENTES 100.0 41.2 58.8 100.0 415 58.5 100.0 40.4 59.6 -1.1
BAJA CALIFORNIA 100.0 30.8 69.2 100.0 30.3 69.7 100.0 34.6 65.4 4.3
BAJA CALIFORNIA SUR 100.0 36.1 63.9 100.0 34.2 65.8 100.0 40.7 59.3 6.5
CAMPECHE 100.0 59.8 40.2 100.0 56.8 43.2 100.0 63.9 36.1 7.1
COAHUILA 100.0 32.6 67.4 100.0 32.7 67.3 100.0 31.9 68.1 -0.8
COLIMA 100.0 53.7 46.3 100.0 52.9 47.1 100.0 55.3 44.7 2.4
CHIAPAS 100.0 314 68.6 100.0 27.8 722 100.0 33.1 66.9 5.3
CHIHUAHUA 100.0 33.7 66.3 100.0 34.3 65.7 100.0 31.6 68.4 -2.7
DISTRITO FEDERAL 100.0 43.2 56.8 100.0 43.2 56.8 - - - -
DURANGO 100.0 37.4 62.6 100.0 37.9 62.1 100.0 37.0 63.0 -0.9
GUANAJUATO 100.0 48.7 51.3 100.0 50.2 49.8 100.0 46.5 53.5 -3.7
GUERRERO 100.0 32.2 67.8 100.0 29.5 70.5 100.0 34.3 65.7 4.8
HIDALGO 100.0 39.0 61.0 100.0 37.8 62.2 100.0 39.7 60.3 19
JALISCO 100.0 53.6 46.4 100.0 52.1 47.9 100.0 58.0 42.0 5.8
MEXICO 100.0 36.3 63.7 100.0 36.6 63.4 100.0 34.9 65.1 -1.7
MICHOACAN 100.0 33.6 66.4 100.0 34.4 65.6 100.0 32.9 67.1 -1.4
MORELOS 100.0 47.8 52.2 100.0 45.8 54.2 100.0 52.2 47.8 6.4
NAYARIT 100.0 36.3 63.7 100.0 36.2 63.8 100.0 36.3 63.7 0.1
NUEVO LEON 100.0 52.9 47.1 100.0 52.2 47.8 100.0 60.3 39.7 8.1
OAXACA 100.0 39.1 60.9 100.0 36.1 63.9 100.0 40.2 59.8 4.0
PUEBLA 100.0 37.8 62.2 100.0 37.9 62.1 100.0 37.7 62.3 -0.3
QUERETARO 100.0 56.8 43.2 100.0 57.3 42.7 100.0 56.1 43.9 -1.2
QUINTANA ROO 100.0 323 67.7 100.0 28.8 71.2 100.0 44.3 55.7 15.5
SAN LUIS POTOSI 100.0 44.1 55.9 100.0 42.9 57.1 100.0 45.2 54.8 2.3
SINALOA 100.0 39.3 60.7 100.0 36.3 63.7 100.0 43.0 57.0 6.7
SONORA 100.0 51.7 48.3 100.0 49.7 50.3 100.0 57.4 42.6 7.7
TABASCO 100.0 40.1 59.9 100.0 36.3 63.7 100.0 42.4 57.6 6.1
TAMAULIPAS 100.0 39.6 60.4 100.0 38.0 62.0 100.0 46.4 53.6 8.4
TLAXCALA 100.0 33.2 66.8 100.0 311 68.9 100.0 35.6 64.4 4.6
VERACRUZ 100.0 42.3 57.7 100.0 39.6 60.4 100.0 44.8 55.2 5.2
YUCATAN 100.0 49.3 50.7 100.0 46.0 54.0 100.0 54.8 45.2 8.8
ZACATECAS 100.0 42.2 57.8 100.0 41.0 59.0 100.0 42.8 57.2 1.8

(*): Comprende secciones electorales mixtas yrurales.

Fuente: Elaborado por la Direccién Ejecutiva de Organizacién Electoral con base en informacién contenida en el Padrén Electoral, proporcionada por la Direccién
Ejecutiva del Registro Federal de Electores, e informacién de los listados nominales correspondientes a las casillas de la muestra, recabada y capturada por las

juntas ejecutivas distritales.
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